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FÜGGELÉKEK

ORSZÁGOS TERVHIVATAL
1. sz. függelék

EMLÉKEZTETŐ
a Konzultatív Bizottság
1974. január 21-i üléséről
Jelen vannak: Lázár György, Andrikó Miklós, Baczoni Jenő, Bálint József, Berend T. Iván, Bondor József, Buda István, Csanádi György, Csikós Nagy Béla, Darvas György, Drecin József, Faluvégi Lajos, Friss István, Gadó Ottó, Ganczer Sándor, Herceg Károly, Hetényi István, Hoch Róbert, Hont János, John Ede, Kónya Lajos, Sebestyén János, Szigeti István, Tímár János.
Napirend: Az életszínvonal hosszú távú tervezésének néhány főbb kérdéséről szóló előterjesztés és mellékletei
Előadó: Darvas György
A hozzászólók megerősítették, hogy az életszínvonal-politika kri​tériumaként különösen fontos "a társadalmi megelégedettség" vizs​gálata, erősítése. Ezzel összefüggésben hangzott el az a javas​lat, hogy az egész célrendszeren belül keresni kell azokat az elemeket, amelyek politikai mozgósító jelszavakká formálhatók. Kifogásolták a szocialista fejlődésre vonatkozó kritérium meg​fogalmazását. Helyesebb lenne az ember sokoldalú fejlesztésének céljait előtérbe állítani.
Felvetették, hogy számos életszínvonal-politikai cél túlmutat a távlati tervperióduson és ezekre is fogalmazzuk meg a fejlesz​tési politika elképzeléseit.
A hozzászólók több kiegészítő javaslatokat tettek az életszínvonal-politikai célokra. Hangsúlyozták a vagyoni helyzetben és az ellátottságban meglévő differenciák meghatározott keretek közötti tartásának, illetve csökkentésének, a szocialista de​mokratizmusnak, a kollektív döntéshozatal erősítésének fontos​ságát, a társadalmi tudat fejlesztését a gazdasági növekedés és hatékonysággal összefüggésben. Fontosnak tartották a munkás​osztályhoz való viszonyítást, mint kiindulópontot; a rétegpoliti​kai szempontok következetes érvényesítését.
Egyes hozzászólók felvetették, hogy az előterjesztés nem fog​lalkozik az életszínvonal-politika és az általános gazdasági nö​vekedés összefüggéseivel. Felmerült, hogy az "alapvető szükséglet" kategóriáját az előterjesztés nem tisztázza, illetve statikusan kezeli. Felvetették, hogy bár a státuszfogyasztás közgazdasági jelentősége ma nálunk elhanyagolható, politikai hatása nagy. Ezért vizsgálni kell, hogy ennek növekedése hogyan fékezhető.
Az infrastruktúra és a folyó fogyasztás viszonya.
Az infrastruktúra fejlesztésének elsődlegességével, annak fon​tosságával minden hozzászóló egyetértett. Többen felvetették, hogy az infrastrukturális fejlesztésen belüli prioritások rangsorát nem lehet általánosan ismertnek és elfogadottnak tekinte​ni, ezt a későbbiekben még meg kell vitatni.
Az alapelvvel egyetértve, óvatosságra intettek a folyó fogyasztás terhére történő átcsoportosítást illetően. Ezzel kapcsolat​ban vita volt arról, hogy a reáljövedelem /fogyasztás/ növekedésének van-e egy társadalmilag elfogadható alsó határa. Egye​sek szerint ez a határ objektíven nem mérhető, mások ezzel szem​ben határozottan állították annak meghatározhatóságát, abban az értelemben, hogy a fogyasztás növekedésének van egy társadalmi​lag kívánatos alsó határa.
Felvetődött, hogy intenzíven foglalkozni kell a lakossági erő​források felhasználásával a helyi infrastruktúra fejlesztésében. Meg kell vizsgálni a családi jövedelem nagyságával lépést tartó hozzájárulás bevezetésének lehetőségét a helyi adók /kommunális adó keretében.
Az infrastrukturális fejlesztés nagy tehertételeinek viszonyla​gos csökkentése céljából javasolták, hogy a hosszú távú tervezés ismét vizsgálja meg az urbanizálódás és a városiasodás, az infrastruktúra iránti igények összefüggését.
A népesség egyirányú mobilitása erőltetett városfejlesztést vonhat maga után. Közben elhanyagoljuk a kisebb településeket, noha esetleg 15-20 év múlva ellenkező irányú mozgás indul meg. Ezért is talán jobb politika lenne a kisebb település városiasodásának feltételeit különösen a nagyobb városokat övező gyűrűn belül kialakítani. Ilyen módon fékezhető a nagyobb városokba áramlás.
Jövedelemelosztás - egyenlőség és differenciálás
Az adott témában az "alacsony" és a "magas" jövedelműek megítélésével és a követendő politikával kapcsolatban volt vita.
Több hozzászóló véleménye szerint mind az alacsony, mind a magas jövedelmű lakosság csoportjaira vonatkozóan meg kellene ha​tározni e kategóriák társadalmi-gazdasági jellemzőit. Az egyik oldalon valószínű, hogy az alacsony jövedelemszintet kisebb részben a régi, alacsony nyugdíjak, nagyobbrészt pedig a gyer​mekek száma okozza. Miután pedig a régi nyugdíjasok száma auto​matikusan csökken, egyéb indokokkal együtt az is amellett szól, hogy az előttünk álló időszakban az idős népességgel szemben a gyermekek eltartását, támogatását célszerű preferálni.
A nyugdíjproblémákat azzal is csökkenteni lehetne, ha elérnénk, hogy az idősebbek a mai nyugdíjkorhatár után is néhány évig még tovább dolgozzanak.
A kiugróan magas jövedelműekkel kapcsolatos vita abból indult ki, hogy e jövedelmek nem munkából erednek, illetve a teljesített munkával nem arányosak. Egyetértés volt abban, hogy politikai okokból sürgősek a teendők, de ezek jellegét illetően megoszlot​tak. Egyesek támogatták a családi jövedelemadózás bevezetésére vonatkozó javaslatot. Mások e helyett a jövedelemkiáramlás jobb szabályozását, vagy a mai kereseti-jövedelmi adózás korszerűsítését is elegendőnek vélték. Felmerült az is, hogyha e magas jö​vedelmeket adózás alá vonjuk, 

ezzel tulajdonképpen elismerjük e magas jövedelmeket. A jelenlegi kereseti adózási rendszer fenntartása mellett érvként elhangzott az is, hogy az adóapparátus még a családi jövedelemadóztatás bevezetése esetén sem képes megfogni a kiugróan magas jövedelmeket. Mások ezt az érvelést nem tartották helytállónak.
A hozzászólók egyetértettek azzal, hogy az előttünk álló időszak​ban a fő hangsúlyt a városi és falusi lakosság és kevésbé a munkások, és parasztok életszínvonala életmódja közötti különbségek csökkentésére kell helyezni.
Több észrevétel hívta fel a figyelmet a reálkeresetek és az ösztönzés, valamint a kereseti arányok összefüggéseinek fontosságára; e kérdés gondosabb vizsgálatára.
Árpolitika, ingyenes juttatások
A hozzászólók egy része éppen e problémával kapcsolatban hangsúlyozta ki a lényegében szocialista vívmányok és a gazdasági szük​ségszerűség szülte intézkedések megkülönböztetésének fontosságát. Általános vélemény volt, hogy a távlati ártervnek nem a konkrét árintézkedéseket, hanem a követendő árpolitikai magatartás elveit és irányait kell meghatároznia.
Egyetértés volt abban, hogy az árak összegeinek a termelési költ​ségeket /ráfordításokat stb./ fedezniük kell, és ettől több ok miatt el kell térni. Ennek okai között általános elvként el kell ismerni a preferenciák létét is.
Felvetették, hogy az áraknak nemcsak az életszínvonallal össze​függő, hanem egyéb funkcióit is vizsgálni kell. Pl. az árak összefüggéseit a valutareformmal, a piaci egyensúllyal, a nemzetközi környezettel, a bérszínvonallal stb. Mindezek nagyobb gazda​sági kötöttséget jelentenek, mint ahogy ezt az előterjesztés sej​teti. Ez azonban nem adhat jogcímet arra, hogy konzerválni akar​juk a meglevő árrendszer elavult elemeit.
Felmerült, hogy az Előterjesztés azt sejteti, mintha a szocialis​ta országokban azonos lenne az árrendszer, holott az eléggé el​térő. Az integráció előrehaladtával valószínűleg a Szovjetunió és Magyarország kell, hogy jelentősebben változtasson a jelenle​gi belső árarányokon. Hiányolták, hogy nem foglalkoztunk az ipa​ri-agrár olló alakulásával, holott például a kenyérárnál joggal vetődhet fel a gabona termelői /felvásárlói/ ára leszállításának igénye - a kenyérár felemelése helyett. Számos megjegyzés hang​zott el végül egyes konkrét árintézkedések tekintetében./pl. a helyi közlekedés és a távolsági közlekedés díjai, a kulturális termékek árai stb./
Egyetértés alakult ki abban, hogy az ingyenes juttatásokat to​vábbra is fejlesztenünk kell. A fokozott figyelmet azonban a minőségi tartalom javítására és nem feltétlenül az ingyenesség kö​rének bővítésére kell fordítani. A közösségi alapokból fedezett fogyasztás egészében vizsgálni kell az igények és lehetőségek egymáshoz való viszonyát. Ennek során külön elemezni kell, hogy a közösségi fogyasztás fejlesztése növeli a központi erőforrá​sok terheit. Ez korlátozhatja a személyi jövedelmek növekedését, illetve az anyagi ösztönzés lehetőségét és növeli a jövedelemátcsoportosítás feladatait.
Lakásellátás
Egyetértés alakult ki abban, hogy a lakáshoz való hozzájutás jelen​legi rendszerét tovább kell fejleszteni olyképpen, hogy az állami erőforrásokból épülő lakásokat lényegében bérlakásként célszerű el​osztani. Megoszlottak a vélemények az erre való átmenet módozatait és időtartamát illetően.
Ezek a különbségek főleg azzal függnek össze, hogy a javasolt vál​toztatást össze kellene kötni a lakbérek emelésével, úgy hogy ezek fedezetet nyújtsanak a még állami bérlakások állagának megőrzésére. Felhívták a figyelmet arra, hogy általában nagyobb gondot kell fordítani a lakás-karbantartásra és felújításra biztosítva ennek fel​tételeit. 
Elhangzott az az észrevétel, hogy a lakásépítés új technológiái közül támogatni kell azokat, - amelyek - azonos használati érték​re számítva - olcsóbbak és hatékonyabbak.
_______ „ _______

Lázár György elvtárs zárszavában kiemelte, hogy az Előterjesztés és mellékletei jó alapot adtak a vitához, s bár nem a teljes életszínvonal-koncepciót vitattuk meg, a vita ennek kidolgozásához hasz​nos segítséget adott. A vitából levonható főbb tanulságok a követ​kezők:
- az életszínvonal távlati tervkoncepciójának kidolgozásánál töre​kedni kell az egyes kérdések komplex és összekapcsolt kifejtésé​re. Nem csak a gazdasági tervezés által közvetlenül megfogható mutatókat, hanem a jövő társadalmát, annak minőségi jellemzőit is körvonalazni kell. Az így értelmezett "társadalmi tervezés" már a tervező apparátuson belül is élővé vált; e tekintetben olyan további fejlődés szükséges, amelyhez mindenekelőtt a párt illetékes szerveinek segítségét kell igényelnünk.
A komplexebb kifejtés másrészt azt igényli, hogy szorosabban kell kapcsolnunk az életszínvonal fejlesztését az általános gazdasági feltételekhez, a gazdaság növekedéséhez. Ennek kell lennie a realitás mércéjének, a mérlegelés fő eszközének;
- a további tervezőmunka során a hangsúlyt még inkább a távlati célokhoz vezető út világosabbá tételére, a jövőben végbemenő folyamat tervezésére kell fordítani. Szorosabban össze kell kapcsolni a hosszú távú tervezőmunkát a középtávú tervezéssel mind a célokat, mind a rangsort illetően. A középtávú tervet a hosszabb távú célok irányítsák, és megfordítva: a távlati problémákat akkor látjuk csak világosan, amikor ennek céljai a rövidebb távú tervekben kifejeződő adottságokkal szembesítjük:
- nem szabad elvetnünk a társadalmilag indokolható igények feltá​rását még akkor sem, ha a tervmunka befejező szakaszában azokat együttesen nem, hanem csak mérlegelt rangsor szerint tudjuk el​ismerni. Úgy tűnik, az előttünk álló időszakban, az elosztási arányokban van választási lehetőségünk, bár valószínű, hogy a mozgási sáv nem túlságosan tág.
A választást lehetővé tevő variánsnak kidolgozása annál fontosabb, mert jövőbeni erőforrásaink valószínűleg nem teszik lehetővé az elismerhető szükségletek egyidejű és azonos szintű teljes kielégítését. Ezért a fejlesztési célokat rangsorolni kell; az eddig kialakított prioritási sorrend sem biztos, hogy minden szempont​ból megfelelő. Ezért ezt a tervezés minden fázisában újból ellen​őrizni szükséges.
- gondosan vizsgálni kell azonban a szükségletek kielégítési lehetőségeinek szintjét és minőségét; fel kell tárni a mai és jövőbeni reális szükségleteket. Erre annál inkább szükség van, mert egyes jelek szerint erősödik a hajlam az infra​strukturális feltételeknek a fejlettségi szintünkkel össze nem egyeztethető, azt meghaladó igényszinten való kielégítésére. Ez is hozzájárulhat a nem kívánatos és egészségtelen differenciálódás létrejöttéhez, vagy fennmaradásához;
- meg kell vizsgálni, hogyan vonhatjuk be a legegyszerűbben - és differenciált mértékben - az infrastruktúra fejlesztésé​be a lakosság erőforrásait;
- néhány területen - mindenekelőtt a jövedelemelosztásban - fokozott figyelmet kell fordítanunk a kiegyenlítődésre és ezzel egyidejűleg a differenciálásra. Más tekintetben - de az előbbiekkel is összefüggésben - merül fel néhány speciá​lis réteg helyzete, mint pl. a kiugróan magas jövedelmet él​vezők és a legalacsonyabb jövedelműek, az öregek, a nagycsa​ládosok. Helyzetüket tovább kell elemezni; úgy tűnik példá​ul, hogy a gyermeknevelés anyagi támogatásának számításba vett mértéke túlzottan háttérbe szoríthatja az idős népesség problémáinak megoldását. Nagyon lényeges a város-falu prob​lematikájának körültekintő vizsgálata.
A városiasodás racionális felfogásának fontos szerepe van te​lepülésfejlesztési politikánk kialakításában;
- törekedni kell a nemzetközi környezet jobb megismerésére, a számításba veendő kölcsönhatások felmérésére. E célból is gondosan elemezni kell a szocialista országok gyakorlatát és jövőbeni tervelképzeléseiket;
- az életszínvonal-politikai koncepciót néhány téma önálló fel​dolgozása alapján ki kell egészíteni. Ezek közül a legfon​tosabb az árpolitika, a bérpolitikai és kereseti arányok, valamint a területfejlesztés és az életszínvonal-politika összefüggéseinek vizsgálata.
A vita lezárásaként az Elnök azt a véleményét fejezte ki, hogy a színvonalas vita hasznos segítséget nyújtott az életszínvonal-politikai koncepció jobb megalapozásához.
2. sz. függelék
Munkaerő és Életszínvonal
Távlati Tervezési  Bizottság 
E m l é k e z t e t ő
a MÉB 1974. április 29-i üléséről
Jelen voltak: Gadó Ottó, Boldoczki János, Búza Márton, Cserba László, Dobos Ferenc, Frigyes Ervin, Garzó Lilla, Gács Endre, Garamvölgyi Károly, John Ede, Kakuszi István, Kónya Lajos, Köböl József, Lukács Ottó, Magyar Béláné, Mausecz Zsuzsa, Meitner Tamás, Pongrácz László, Rácz László, Rácz Albert, Rózsa József, Tímár János, Valló Tamás.
Napirend: Jövedelempolitikai koncepció 1976-1990
A vita alapján kialakult fontosabb megállapítások és javasla​tok a következőkben foglalhatók össze:
- A jelenlegi tervezési gyakorlatban a természetbeni társadalmi juttatások /de általában a szolgáltatások/ változatlan áron számított fejlesztésének megítélése problematikus és nehezen érthető, mivel eléggé visszafogottan tükrözi a tényleges fej​lődést. Felül kell vizsgálni /KSH, PM, OT/, hogy a metodika hosszabb távon tartható és indokolt-e.
- A koncepció nem vet föl tényleges alternatívákat, amire egyéb​ként utal is. A feltételezettnél gyorsabb gazdasági növekedés esetén természetszerűleg a jövedelemelosztás is módosulhat, de erre csak akkor kerülhet sor, amikor a hosszú távú gazdaság​fejlesztési programok már megfelelő alapot nyújtanak.
- A felszólalók túlnyomó többsége egyetértett a koncepció azon megállapításával, mely szerint: "Lényegében a munka szerinti elosztás elvének felel meg az a törekvés is, amely a családi jövedelmek szóródásának csökkentését célozza oly módon, hogy a társadalom a jelenleginél jóval nagyobb részt vállal a gyer​mekek, az idősebb korú és az átmenetileg munkaképtelen népes​ség növekvő létfenntartási költségeiből." A jövedelem ilyen irányú elosztása tehát a fogyasztás nivellálását is elősegíti, ami társadalompolitikai cél. Ezzel ugyanis mérséklődnek olyan jövedelem egyenlőtlenségek, amelyek a családok eltérő demográ​fiai összetételéből adódnak, és így a fogyasztási - jövedelmi egyenlőtlenség éppen a munka szerinti elosztást tükrözi.
Az előbbiektől függetlenül, a PM képviselőjének javaslata mégis az, hogy a gyermeknevelés családi költségeiből a társa​dalom az előirányzottnál jóval kisebb hányadot vállalja át, és ezt a munkajövedelmek növelésére kellene átcsoportosítani. /kb. 15-20 Md Ft/
- A természetbeni társadalmi juttatások fejlesztése tekintetében - a PM álláspontja szerint - az ingyenesség felé történő elő​rehaladás a koncepcióban eltúlzott.
- Egyetértés alakult ki abban, hogy a gyermekétkeztetésnek /ok​tatás/ és az üzemétkeztetésnek elsődlegesen a tárgyi feltéte​leit szükséges megteremteni /konyhák, étkezdék, szállítás stb./ csak azután kerülhet sor jövedelempolitikai szempontból törté​nő mérlegelésre, nevezetesen a különböző mértékű és tartalmú térítési konstrukciók kialakítására.
- A távlati kereseti arányok kialakítására vonatkozó elképzelé​sek valószínűsíthetően nem veszik kellőképpen figyelembe a kvalifikálatlan fizikai munkaerőben jelentkező és jövőben vár​hatóan fokozódó hiányt. Amennyiben a termelés technológiájának korszerűsítése, a beruházások stb. a segédmunkában és anyagmoz​gatásban viszonylag dinamikus munkaerő-felszabadítást nem biztosítja, nagy a koncepcióban foglalt kereseti arányok kialakításának lehetősége kétségessé válhat.
- A koncepció ugyan utal az adózás jelentőségének erősítésére, de nem tér ki részletesebben a magas jövedelmek képződésének okaira /bár azok közül néhányat érint /. Fontos kihangsúlyozni a magas jövedelemképződés egyik alapvető okát - nevezetesen az egyes területeken mutatkozó áruhiányt és a szolgáltatások elég​telenségét.
Budapest, 1974. május 2.
Tímár János s.k.
Munkaerő és Életszínvonal
3. sz. függelék
Távlati Tervezési Bizottság
EMLÉKEZTETŐ
a MÉB 1974. március 25-i 53. sz. üléséről
Jelen vannak: Gadó Ottó, Alpár Ottó, Bajnógel József, Boldoczki János, Dobos Ferenc, Ferenczi József, Gács Endre, Hoch Róbert, John Ede, Kónya Lajos, Kovács János, Köböl József, Láng Gézáné, Lukács Ottó, Magyar Béláné, Meitner Tamás, Mód Aladárné, Pál Endre, Pongrácz László, Rácz Albert, Rácz László, Rózsa József, Sághy Vilmos, Sós József, Tímár János
Napirend: A fogyasztás és a belkereskedelem fejlesztése 1976-1990 között c. hosszú távú tervkoncepció
Előterjesztő: Dr. Sós József
A vitában felszólalók a dokumentumot hasznosnak, az összefoglaló kon​cepció jó megalapozó anyagának tartották. A tervkoncepcióban foglalt számítások eredményeit nem vitatták, az Országos Tervhivatal zsűrijén elhangzottakkal egyetértettek.
A hozzászólók egyrészről a további, szintetizáló munkához adtak segítséget, másrészről újra felvetődött a szocialista életmód, a fogyasztás szocialista jellegzetességeinek leírása és összefoglalása iránti igény.
A fogyasztási tervkoncepció konkrét tartalmához kapcsolódóan a követ​kező problémák vetődtek fel:
- Vita alakult ki a dokumentum /illetve a további munka/ fogyasztói árakat érintő tartalmát illetően. A hozzászólók egy része hiányolta fogyasztói árakra vonatkozó árpolitikai irányelvek leírását, s kifogásolta, hogy a vonatkozó résztanulmányt a felelősök nem készítették el. Mások felvetették, hogy mindazt, amíg jelen​leg az előttünk álló 15-20 éves időszak fogyasztói árairól tu​dunk, a dokumentumban megtalálhatjuk. Ez utóbbi nézet képviselői szerint sokan túlzott, szinte kizárólagos jelentőséget tulajdonítanak az árak fogyasztási szerkezetet befolyásoló hatásának. Ezzel szemben ugyanakkor elhangzott, hogy a fogyasztói árpoli​tikai magatartást részletesen ki kell fejteni az eszközrendszer leírásánál. A dokumentum helyesen veti fel a problémát, amikor több eszköz együttes, kombinált alkalmazásáról ír, s ezen eszkö​zök egyike a fogyasztói ár;
- Több hozzászóló felvetette, hogy a tervkoncepció a rétegek fogyasztásának tárgyalásánál csupán az alacsony és magas jövedel​mek fogyasztásával foglalkozik, nem tárgyalja az életmódot és a fogyasztást markánsan befolyásoló egyéb tényezőket, pl. a te​lepülések eltérő jellegét, a kulturális színvonal különbségeit stb. Egyben megállapítást nyert, hogy e kérdésekkel a jövedelem​politikai és más koncepciókban kell foglalkozni;
- A hozzászólók egy része szükségesnek tartja a szolgáltatások fo​gyasztásával foglalkozó rész, illetve a fogyasztási struktúra vonatkozó mutatóinak felülvizsgálatát. A szolgáltatások igénybe​vételének a tervkoncepció által jelzett növekedését alacsonynak tartják;
- A hozzászólók egy része felvetette, hogy a belkereskedelem fej​lesztése nincs összhangban a tervezett fogyasztással, ill. áru​forgalommal, a dokumentumban jelzettnél magasabb fejlesztést tartanak szükségesnek. Elhangzott az is, hogy mind az állóeszköz-fejlesztésre, mind a munkaerőre vonatkozó előirányzatok rész​letesebb indokolást igényelnek.
Részben az összefoglaló életszínvonal tervkoncepció összeállításához, részben a további munka irányvonalának meghatározásához adtak segít​séget a felszólalók, amikor javasolták, hogy:
- jobban ki kell fejteni a nem anyagi fogyasztás /elsősorban a kulturális szükségletek/ iránti társadalmi igényeket, a fej​lesztés céljait;
- a fogyasztás szocialista jellemvonásaként kell megjelölni a kulturális fogyasztás magasabb szintjét, továbbá a fogyasztás települések közötti különbségeinek fokozatos közelítését;
- egyes esetekben, mint pl. az élvezeti cikkek részarányának nö​vekedésénél, meg kell mondani, hogy a fogyasztásban érvényesü​lő automatizmusok miatt kell számolni e tendenciával, bár e fo​lyamatot nem tartjuk társadalmi céljainkkal egyezőnek.
Elhangzott az az igény, hogy az életszínvonal-koncepcióban a fogyasz​tás szocialista jellemzőit világosabban kell megfogalmazni.
Javasolták, hogy az összefoglaló koncepció kidolgozásakor a jövő szocialista emberéből és annak szükségleteiből induljunk ki. Ennek az embernek magasrendű szükségletekkel kell rendelkeznie, „közösségibb”, „közéletibb” egyénnek kell lennie. /Hogy tényleg ez következik-e be, az viszont nem a fogyasztás szférájában dől el, hanem elsősorban a társadalmi-politikai közélettől függ./
Dr. Gadó Ottó elvtárs, a Bizottság elnöke a vitát összefoglalva és az elhangzott kritikai megjegyzésekkel, kiegészítő javaslatokkal egyetértve megállapította, hogy a MÉB a tervkoncepció zsűrizésénél elhangzottakat tudomásul veszi. Az összefoglaló koncepció elkészítéséhez megalapozottabbá kell tenni a belkereskedelem fejlesztésére vonatkozó előirányzatokat, továbbá külön meg kell vizsgálni egyes vita​tott fogyasztási és ellátottsági célokat.
A távlati árpolitika megfogalmazását az eddig elkészült különböző részanyagok alapján lehetségesnek tartotta.
Budapest, 1974. április 3.

Dr. Tímár János s. k.

a bizottság titkára

4. sz. függelék

Munkaerő és Életszínvonal
Távlati Tervezési Bizottság
EMLÉKEZTETŐ
a MÉB l974. február 25-i üléséről
Jelen vannak:
Gadó Ottó, Alpár Ottó, Barta Barnabás, Berend lván, Boldoczki János, Ferenczi József, Ferge Zsuzsa, Garamvölgyi Károly, Gács Endre, Gerebenics Imre, Illés György, John Ede, Láng György, Losonczi Ágnes, Lukács Ottó, Madarasi Attila, Meitner Tamás, Monigl István, Mód Aladárné, Némethy László, Pongrácz László, Rácz Albert, Sós József, Szabó Károly, Szilágyi Lajos, Tímár János, Tóth László, Viszkei Mihály, Valló Tamás.
Napirenden szerepelt:
"A lakásellátás távlati tervkoncepciója" c. ÉVM előterjesztés.
A vitában felszólaltak: Gadó Ottó, Ferge Zsuzsa, Garamvölgyi Károly, John Ede, Lukács Ottó, Madarasi Attila, Meitner Tamás, Mód Aladárné, Pongrácz László, Rácz Albert, Tímár János, Tóth László, Viszkei Mihály.
Írásban tett észrevételt: Búza Márton, Köböl József.
A vita alapján kialakult fontosabb megállapítások és javaslatok a következők:
1.) A lakásépítés előirányzata
a.) Az állami erőforrásból épülő lakások számával kapcsolatban észrevétel nem hangzott el. Felmerült azonban az a kérdés, nem kellene-e szerényebb igényeket kielégítő, olcsóbb lakásokat is építeni. A vita során az az álláspont alakult ki, hogy az új lakások építésében törekedni kell a költségszint leszorítására, illetve a költségszint növekedésének érdemleges mérséklésére. Ez azonban nem jelentheti "Cs-lakások" építését, amelyek már a jelenlegi igényeket sem elégítenék ki. A lakosság egy részének szerényebb igényeit inkább a lakásgazdálkodás korszerűsítésével kellene kielégíteni olymódon, hogy minél könnyebbé tesszük a lakáscserét és az új bérlakások elosztásának folya​matát a mainál hatékonyabban kötjük össze a bérlakások "lép​csőzetes" cseréjével. A bérlakások átrendeződésében segítsé​get jelenthet a "nyugdíjasok házának" szélesebb körű elterjesz​tése is, ha az eddigi tapasztalatok e megoldást lényegében ked​vezőnek mutatják.
b.) A lakossági erőforrásokból épülő lakások számát a felszólalók növelhetőnek vélték. Vonatkozik ez mindenekelőtt a családi ház​építésre, amelynek előirányzatait az eddigi mértékben /ötévenként kb. 200 ezer családi ház/ kellene előirányozni. A családi-ház építés támogatására is ki kellene azonban terjeszteni a társasház építés állami támogatásának rendszerét. Az állami hi​telek útján történő támogatásban az eddiginél differenciáltab​ban kellene figyelembe venni a lakások telepítéséhez, nagyságá​hoz, minőségéhez fűződő társadalmi érdekeket, valamint az épít​tetők családi és jövedelmi helyzetét. Felhívták a figyelmet a magánépítkezések javasolt széles körű állami támogatásának rend​szerével összhangban álló lebonyolítási és szervezeti feladatok​ra /telekrendezés, parcellázás, előközművesítés, - e telkek térítés ellenében történő eladása mellett -; szervezett segítség a tervezésben és építési engedély szerzésében, anyagbeszerzés​ben, műszaki ellenőrzésben stb./.
c.) A tömeges lakásépítés egyre inkább városrendezést, városépítést jelent. Ezzel összefüggésben hangsúlyozták az új lakások tele​pítésére, esztétikai követelményeire vonatkozó fejlesztési el​vek fontosságát. Többen felvetették a lakásépítéshez kapcsolódó létesítmények /bölcsőde, óvoda, iskola, kereskedelmi hálózat stb./ jelenlegi fejlesztési normatívák felülvizsgálatának indo​koltságát is - különös tekintettel az új lakótelepek lakóinak összetételére /fiatalok, többgyermekes családok stb./. A kap​csolódó beruházások előirányzatait a megfelelő ágazatok tervkoncepciói magukban foglalják, de célszerű bemutatni a telepszerű többszintes /állami és magánlakás építkezéssel együtt megvalósuló járulékos és kapcsolódó beruházások költségeit is. Vázolni kellene továbbá a kommunális fejlesztés fő irányelveit.
d.) A távlati tervidőszakban reálisan számolni kell a hétvégi ház és a második lakás építésére irányuló igényekkel. Ezért a to​vábbi tervezőmunka során szükséges felvázolni az erre vonatko​zó elképzeléseket, a várható fejlődést.
e.) A tervmunka során biztosítani kell a lakásépítési előirányzatok összhangját az építőipar és építőanyag-ipar távlati fejlesztési tervkoncepciójával.
f.)Több felszólaló mutatott rá arra, hogy a lakásépítés költség​irányzata nemcsak az eddigi tendenciák, de a mai költségszint ismeretében is bizonytalannak látszik. A költségek alábecslése azzal a veszéllyel járhat, hogy megismétlődik az eddigi tenden​cia, ismét elmarad a tervezettől az állami lakásépítés volumene és ezzel az előirányzottnál lassabban oldhatjuk meg a társadal​milag különösen feszítő városi lakáshiányt.
g.) Az előbbivel összefüggésben merült fel az az igény, hogy meg kellene vizsgálni az építőipar és ezen belül a lakásépítés tár​sadalmi tiszta jövedelmének arányát és ennek időbeni változását Egyes adatok ugyanis arra engednek következtetni, hogy az építési beruházásban kumulált társadalmi tiszta jövedelem aránya jóval magasabb a fogyasztási javakhoz képest. A népgazdasági tervmunka keretében mélyebb elemzés alapján kellene mérlegelni, hogy ennek figyelembevételével hogyan kell megítélni beruházási hányadunk nagyságát, illetve ezen belül a különösen a nagyobb építési hányadot igénylő infrastrukturális, illetve lakásépíté​si beruházások arányának alakulását.
2.) A lakásépítés finanszírozása
a.) A vita során az az egységes álláspont alakult ki, hogy a la​kásépítés finanszírozási problémái összefüggenek a lakáspoli​tikai és lakásgazdálkodási kérdésekkel, a lakásellátás távlati tervkoncepciójával. Kívánatos, hogy a tervkoncepció a megoldás különböző alternatív lehetőségeinek számszerű feltárásával, az egyes megoldási módozatok társadalmi és gazdasági előnyeinek és hátrányainak sokoldalú bemutatásával segítse elő a döntésre illetékes vezető szervek munkáját. E szervek politikai és gazda​ságpolitikai jellegű határozatai alapján a gyakorlati végrehaj​tás kérdéseit a középtávú tervezőmunka kereteiben szükséges vizsgálni.
b.) Figyelemmel arra, hogy a lakásépítés költségei a népgazdaság összes beruházásainak jelenleg mintegy 1/5-ét, a nem-termelő infrastrukturális beruházásoknak pedig több mint 3/4 részét jelentik, a lakáspolitika és lakásgazdálkodás egyik elsődle​ges kérdése az, hogyan kell és lehet célszerű módon megosztani a lakásépítés költségeit az állam és a lakosság között. Ebből a szempontból azonban a lakosságot nem lehet homogén tömegnek tekinteni. Figyelembe kell venni a lakosság jövedelem-nagyság szerinti rétegeződéseit és többek között azt is, hogy a lakás​igénylők rétege nem feltétlenül esik egybe a takarékbetét-tu​lajdonosok csoportjával.
c.) Az ismételten visszatérő vita középpontjában lényegében az a kérdés áll, hogy az állami erőforrásokból épülő lakásokat, kü​lönösképpen a lakótelepi lakásokat bérlakásként kell-e hasznosítani, illetve milyen arányban és módon kell ezeket a lakos​ságnak eladni. A lakásépítés terheinek egyenletesebb elosztása, az átlagos vagy az az alatti jövedelemmel rendelkezők teherbíró képessége, valamint a lakások, és a lakosság mobilitása szem​pontjából célszerű lenne, ha e lakásokat bérlakásként osztanánk el. Kérdés azonban, hogy ez milyen feltételek mellett, milyen terhet jelen az állam számára a jelenlegi építési-elosztási rendszer követelményeivel összehasonlítva. Ennek tisztázásához szükséges, hogy az OT, az ÉVM, a PM szakértői - a tervkoncep​cióban szereplő városi többszintes lakóházak volumene alapján - közös számításokat dolgozzanak ki legalább az alanti legfonto​sabb alternatív variánsok költségkihatásaira:
- a lakások finanszírozási-elosztási konstrukciói és ezek ará​nyai ugyanazok maradnak 1990-ig, mint ami a IV. ötéves terv időszakában kialakult;
- a lakások elosztása teljes egészében bérlakásként történik a lakásépítési hozzájárulás és a lakbérek jelenlegi összege alapján;
- a lakásépítés költségeivel lépést tartó és a lakásfenntartás /amortizáció nélkül/ költségeit megtérítő lakbérek alapján.
A fenti vizsgálat szükség szerint vegye figyelembe az 1972-ben lezárult munkaszakasz eredményeit, a fogyasztás preferencia​rendszeréről, valamint az életszínvonal-politika néhány vitás kérdéséről szóló előterjesztések 1973. decemberi és 1974. janu​ári vitáiban kialakult álláspontokat.
A számításokban figyelembe kell venni az építkezés finanszíro​zásának minden forrását, külön kimutatva a központi beruházási forrásokat, a decentralizált állami erőforrásokat /vállalat/, az állami szociális támogatás és dotáció összegét, a lakosság​nak nyújtott hosszúlejáratú hitelek folyósítását és visszafize​tését, valamint ezek egyenlegét.
d.) A vitában egységes álláspont alakult ki abban, hogy a mai lak​béreket - amelyek már a bevezetéskor is és azóta folyamatosan növekvő mértékben elmaradnak a bérlakások fenntartási költsége​itől - nem célszerű hosszú távra rögzíteni. Különösen indokolt ez abban az esetben, ha az állami erőforrásokból épülő lakások bérlakásként kerülnek elosztásra, aminek elfogadtatását össze kell kapcsolni a lakáselosztás rendszerének megfelelő változ​tatásával.
A fentieket figyelembe véve fel kell vázolni a lakbérek eme​lésének alternatív megoldási lehetőségeit, figyelembe véve, hogy a lakbérek módosítására előreláthatólag csak 1980 után kerülhet sor. A lakbérek módosításánál célszerű előirányozni, hogy azok nagysága a jelenleginél nagyobb mértékben differen​ciálódjék a lakások minősége szerint /lakásnagyság, korszerű​ség, kivitel, területi fekvés, stb./.
3.) Lakásmobilitás - lakossági mobilitás
A vitában ismételten és sokoldalúan felvetődött - az előző pon​tokban felsorolt kérdések vizsgálatával is összefüggésben - az a probléma, hogyan biztosítható racionális módon a lakások cse​réje. A lakosság területi mobilitása, valamint a családok nagy​ságának, összetételének és jövedelmi helyzetüknek a változása rendszerint a lakások cseréjét is maga után vonja. Minél könnyebb tehát a lakáscsere, annál jobban elégítheti ki ugyanazon volumenű és struktúrájú lakásállomány a lakosság igényeit. Ehhez megfelelő állami lakáscserealapra lenne szükség, illetőleg a személyi tulaj​donban levő lakások cseréjét kellene minél szabadabbá tenni /la​káscserét célzó ingatlancsere, lakásvásárlás, öröklés illetékmentessége, cserealap a lebonyolító állami szolgáltató vállalatoknál stb./.
4.) A lakások felújítása 
a.) A vitában felszólalók különösen fontosnak tartották a lakásállo​mány felújítási problémájának megalapozott feltárását. Felhívták a figyelmet arra, a tervkoncepcióban reálisan azt lehet cé​lul kitűzni, hogy első lépésként megakadályozzuk az eddig be​következett felújítási elmaradás további növekedését, majd pedig az elmaradás fokozatos csökkentését irányozzuk elő.
b.) Külön mérlegelést igényel, hogyan biztosítható az állami és mi​lyen módon a személyi tulajdonban lévő lakásállomány folyamatos karbantartása és felújítása. A felújításban, valamint a korszerűsítésben prioritások meghatározása indokolt.
c.) Felvetették, hogy az új lakások építésénél fokozottabban kel​lene törekedni a jövőbeni karbantartás és felújítás költségei​nek csökkentést eredményező technológiák, anyagok, stb. alkal​mazására /pl. tartás homlokzati burkolatok/.
d.) Vázolni kellene a lakóházfenntartás pénzügyi forrásainak, az építőipari kapacitás biztosításának és lebonyolítási szerveze​tének mainál racionálisabb megoldási lehetőségeit.
A MÉB elnöke a vita lezárásaként a Bizottság nevében is megköszön​te a tervkoncepció készítésében résztvevő szakértők munkáját és felkérte az ÉVM, valamint a PM és az OT képviselőit, hogy a to​vábbi tervezőmunka során vegyék figyelembe a bizottsági vitában elhangzott megállapításokat és javaslatokat is.
Dr. Gadó Ottó s. k.
a Bizottság elnöke
5. sz. függelék

EMLÉKEZTETŐ
az Egészségügyi Minisztérium által készített "Egészségügyi ellátás hosszú távú tervkoncepciója" c. tanulmány 1974. február hó 19-én az Országos Tervhivatalban megtartott vitájáról.
Jelen voltak: 
az Eü. M. részéről: Dr. Aczél György
       Cserba László
       Dr. Tamás László
az OT részéről:     Darvas György
 

      Dr. Szabó Károly
 

      Dr. Tímár János
 

      Barta István
 

      Bus Sándorné
 

      Dr. László Imréné
 

      Dr. Szabó László

Az OT érdekelt főosztályai vezetőinek, illetőleg képviselői​nek részvételével lefolytatott vita célja az egészségügyi el​látás hosszú távú tervkoncepciójának értékelése volt abból a szempontból, hogy az mennyiben felel meg az előírt tervezési követelményeknek; melyek a problematikus kérdések, amelyek megvitatása alapján a koncepció kiegészítése, módosítása szük​séges; végül a koncepció értékelése tekintetében az OT érde​kelt főosztályai között van-e olyan véleményeltérés, ami el​nökhelyettesi egyeztetést igényel.
A vitában Dr.Aczél György, Cserba László, Darvas György, Dr. Tímár János, Barta István, Bus Sándorné és Dr.László Imréné szólalt fel. A hozzászólások, valamint Dr. Szabó Károly vitazáró összefoglalása alapján a koncepcióról kia​lakult közös vélemény az alábbiakban foglalható össze:
1.) Az egészségügyi ellátás hosszú távú koncepciója - a hosszú távú tervező munka ütemtervének megfelelően - határidő​re elkészült. Jelenlegi formájában még nem tekinthető be​fejezett munkának, de a következőkben részletezett kiegészítések és módosítások végrehajtása esetén, továbbá a szük​séges egyeztetések után a hosszú távú életszínvonal-koncepció megfelelő része lehet.
2.) A koncepció kidolgozásához a megadott tematika szolgált ala​pul. Néhány kérdés azonban a vizsgálódások köréből kimaradt, vagy nem a jelentőségének megfelelően került be a tervkon​cepcióba. Ezek a következők:
a.) Az egészségügyi tevékenység hatékonyságának növelését, a rendelkezésre álló eszközök és személyi állomány ered​ményesebb felhasználását, az ellátás iránti szükségletek jobb kielégítését és ezzel kapcsolatban a társadalom elé​gedettségét előmozdító szervezési és szervezeti intézke​dések bemutatása.
b.) Az egészségügyi dolgozók bérkeresete és jövedelmi színvonala közötti ellentmondások feloldásának komplex program​ja, figyelembe véve az eredményes munka ösztönzésének követelményeit; az egészségügyi ellátás valóságos ingyenességének biztosítása; a magánpraxis jövője.
c.) Az egész lakosságra kiterjedő térítésmentes egészségügyi ellátás és a társadalombiztosítás jövőbeni kapcsolatára vonatkozó javaslat.
d.) Egészségügyi ellátásunk jelenlegi helyzetének, illetve a javasolt fejlesztés elemzése a nemzetközi összehason​lítás tükrében; a tervezett fejlesztés hatása néhány speciális megbetegedési és halálozási gyakoriságra.
e.) Az OT jelenlegi, előzetes számításaiban szereplő V. öt​éves beruházási lehetőségeket és annak trendjét alapul vevő fejlesztési variáns kidolgozása; az ebből eredő feszültségek és távolabbi hatások tárgyilagos bemutatása.
3.) A 2. pontban felsorolt hiányosságok pótlásán kívül a vitá​ban résztvevők az alábbi témák kiegészítését, az eddigi fej​lesztési javaslatok felülvizsgálatát és annak megfelelően az anyag esetleges módosítását tartják szükségesnek:
a.) A koncepció átdolgozása során a távlati területi tervezés szempontjainak figyelembevétele szükséges. Az ellátás főbb fejlesztési irányainak megjelölésénél, különösen a kórhá​zi hálózat fejlesztésénél a körzetenkénti megoszlást kell elsődlegesnek tekinteni - úgy azonban, hogy a megyei célkitűzések is megállapíthatók legyenek.
b.) Tekintettel az új KÖJÁL-ok magas beruházási költségeire, felmerült az a gondolat, hogy célszerű lenne nagyobb terü​letek - két-három megye - részére létesíteni korszerűen felszerelt KÖJÁL-t, amely a körzetében felmerülő minden laboratóriumi vizsgálat elvégzésére alkalmas lenne.
c.) A hosszú távú tervezésben - a döntések elősegítése érde​kében - fontos követelmény a különböző fejlesztési célok között súlypont képzése, az igények súlyozása és rangso​rolása, a feszültségek minősítése. Az anyag átdolgozása során szükséges e szempontok határozottabb és következe​tesebb érvényesítése. Meggyőzőbb érveléssel, az egyes va​riánsok elfogadása esetén várható feszültségek éles, ha​tározott bemutatásával a koncepciójavaslat bizonyító jellegét erősíteni szükséges.
d.)  A 2/a ponthoz kapcsolódóan a szervezeti vonatkozású el​gondolások, kutatási, intézkedési tervek keretébe az aláb​bi kérdések felvétele: az orvos-beteg közötti viszony ala​kulása; az orvos és intézmény szabad megválasztásának le​hetősége ésszerű korlátok között; korszerű munkamegosztás, elsősorban az orvosok és szakképzett egészségügyi dolgo​zók között; a munkaszervezés megjavítása, különös tekin​tettel a kórházi diagnosztizálási idő lerövidítésére; az intézeti ellátás iránti objektív jellegű társadalmi igé​nyek elemzése; a járó betegellátásban mutatkozó párhuzamos​ságok csökkentésének lehetősége; az időskorú krónikus bete​gek házi ápolásának intézményes támogatása.
Több éve visszatekintő kutatások folynak az egészségügyi ellátás hatékonyságának javítását szolgáló szervezési in​tézkedések vonatkozásában. Szükséges lenne e kutatások eredményeinek ismertetése és további főbb feladatainak megje​lölése.
e.) A vidéki fogászati ellátás nem fejlődik megfelelő ütemben. A koncepció a probléma felvetésén túlmenően adós maradt a nehézségek okainak feltárásával és a megoldásra irányuló intézkedések megjelölésével.
f.) Az OT véleménye szerint a népesedéspolitikai határozatok és a tényleges társadalmi igény a bölcsődei ellátásnak a tervezettnél nagyobb arányú fejlesztését indokolják. A koncepciótervezetben szereplő fejlesztés alig haladja meg a telepszerű lakásépítéshez kapcsolódó bölcsőde-fejlesztést, noha az igények kielégítését nyilván nem lehet kizárólag a lakótelepekre korlátozni. Hasonlóképpen elégtelen a ja​vasolt szociális otthoni fejlesztés is. Az egyedülálló, va​lamint az intézeti elhelyezésre szoruló időskorunk nagy száma - ezzel összefüggésben a kórházak tehermentesítése is - megköveteli, hogy az adott lehetőségek mellett is nagyobb mértékben fejlesszük a szociális otthonok elégtelen és túlnyomó többségében rendkívül korszerűtlen hálózatát.
g.) A gyógyvizek gyógyászati célú felhasználása tekintetében ha​tározottabb állásfoglalás szükséges. Világviszonylatban is rendkívül jelentős a gyógyvizek terápiás alkalmazása. Az ehhez nélkülözhetetlen gyógyfürdők, kórházi osztályok és szanatóri​umok létesítése, illetőleg korszerűsítése terén azonban hazánk​ban a felszabadulás óta igen csekély előrehaladás történt, ezért a hosszú távú fejlesztésre vonatkozó elgondolások részletesebb és konkrétabb kifejtését javasoljuk.
h.) Reálisabb távlati beruházási számítások megalapozásához műszakilag és gazdaságilag jobban alátámasztott fajlagos költségszámítások kidolgozása szükséges, melyek a minimális igényszint-növekedés - így pl. szerényebb minőségi /m3/ágy/ fejlesztés - mellett az építőipari technológiai változások költségkihatá​sait is tartalmazzák. Biztosítsák az igények differenciált kielégítését, az orvosi eszközök leghatékonyabb felhasználását.
Szükséges továbbá, a rekonstrukciók és felújítások fogalmának, tartalmi körének elvi tisztázása, valamint az állóeszközök ter​vezett selejtezésének mértékére vonatkozó számítások felülvizs​gálata.
i.) A beruházási számítások tartalmi azonosságának, összehasonlít​hatóságának biztosítása érdekében szükséges a lakásépítéshez kapcsolódó egészségügyi létesítmények ráfordításait; illetőleg előirányzatait minden középtávú tervidőszaknál külön feltün​tetni.
j.) A 2/b ponttal összefüggésben az egészségügyi dolgozók bérszínvonalának fejlesztésére vonatkozó rész alapos átdolgozásra szo​rul. A javasolt kereseti arányok is felülvizsgálandók. A kon​cepció jelenlegi formájában olyan operatív intézkedéseket is felvet, melyek nem illenek be a hosszú távú koncepció keretébe.
k.) Az egyes variációk munkaerő szükségleti számításai alig különböznek egymástól, ezek felülvizsgálata és a létszám​tervek szélesebb sávban történő kidolgozása indokolt. A számításokat az OT Pénzügyi Főosztályán folyamatban levő távlati munkaerő szükségleti számításokkal egyeztetni szük​séges. Az OT véleménye szerint a fogorvosképzés létszámá​nak mérsékelt növelése, ugyanakkor a gyógyszerész- és álta​lános orvosképzésben a létszám lassúbb emelkedése lenne in​dokolt.
4.) A koncepciót - a 2. és 3. pontban foglaltak szerint - március hó végéig kell kiegészíteni és átdolgozni. A felvetett kérdések további tisztázásához és ezekben együttes álláspont kialakításához - amennyiben ezt az Egészségügyi Minisztérium igényli - az OT Távlati valamint Területi és Szociális-Kulturális Főosz​tályának munkatársai felajánlják közreműködésüket.
A kiadott tematikában meghatározott ágazati számításokat már​cius elejére el kell készíteni és azok alapján az előírt táb​lázatokat március közepén az OT-nak eljuttatni.
5.) A megvitatott koncepció-tervezet értékelése során az érdekelt főosztályok között nem merült fel elnökhelyettesi egyeztetést igénylő véleménykülönbség.
6. sz. függelék

Munkaerő és Életszínvonal 
Távlati Tervezési Bizottság

E m l é k e z t e t ő
a Munkaerő és Életszínvonal Bizottság 1974. IV. 25-i üléséről
Jelen vannak: Bajtai István MM, Boldoczki János OT, Búza Márton SZOT, Cseh-Szombathy László KSH, Cserba László EÜM, Ferge Zsuzsa MTA, Ferenczi József OT, Gadó Ottó OT, Garzó Lilla SZOT, Gács Endre OT, Iván Pál OT, Illés János KSH, Jenei György MSZMP KB, John Ede OT, Klinger András KSH, Köböl József OT, Losonczi Ágnes MTA, Lengyel László PM, Mausecz Zsuzsa OT, Magyar Béláné OT, Miltényi Károly KSH, Mód Aladárné KSH, Monigl István OT, Rósner Imre BkM, Rózsa József MüM, Sós József OT, Szabady Egon KSH, Szentessy István Eü. M, Tamás József KSH, Tímár János OT, Valló Tamás BKI .
Napirend: A népesedéspolitika távlati tervkoncepciója
    /1976-1990/
Előadó: Szabady Egon
A vitát: - Gadó Ottó elvtárs vitaközbeni távozása miatt - Szabady Egon elvtárs vezette.
A vitában részt vettek: Bajtai István, Boldoczki János, Cserba László, Ferge Zsuzsa, Ferenczi József, Gadó Ottó, Iván Pál, John Ede, Jenei György, Köböl József, Lengyel László, Magyar Béláné, Mausecz Zsuzsa, Miltényi Károly, Rózsa József, Szabady Egon, Tímár János.
Írásban tett észrevételt: Meitner Tamás
A vita kezdetén Szabady Egon tájékoztatta az ülés résztvevőit a népesedéspolitikai intézkedések bevezetését követő népesedési és népesedéssel kapcsolatos folyamatokról. 1974 első hónap​jaiban - az előző év hasonló időszakához viszonyítva - az abortuszok száma 43%-kal csökkent, a terhes-gondozásra jelentkező nőké pedig 47%-kal nőtt; az abortuszbizottságok véglegesen ebben az időszakban összesen 320 főt utasítottak el; jelen​tősen nőtt a korszerű fogamzásgátló eszközök vásárlása; a nyers születési arányszám várhatóan 18-19% nagyságú lehet 1974-ben és így a születések száma már ebben az évben lénye​gesen meg fogja haladni a népességprognózisokban számítottat.
Noha az adatok csak igen rövid időszakra vonatkoznak és a né​pesedési folyamatok jellege miatt csak előzeteseknek tekint​hetők, mégis arra utalnak, hogy a népesedéspolitikai intézkedések sikeresek, és azokat a lakosság elfogadta; a fenti ada​tok a népesedési magatartás változása első jeleinek tekint​hetők. E magatartásváltozás, valamint az a tény, hogy a következő 3-4 évben jelentősen emelkedik az aktív szülőképes korba lépő nők száma, arra utal, hogy a prognosztizáltnál magasabb születésszám viszonylag hosszabb ideig - esetleg 3-4 évig - jellemezheti a népesedést. Ez szükségessé teszi, hogy 1974. őszén új, - a népgazdasági tervezésben is felhasználandó - né​pességprognózis kerüljön kidolgozásra.
A vitában egyöntetűen az a vélemény alakult ki, hogy azonnali intézkedésekre van szükség ahhoz, hogy az 1974 őszétől lökésszerűen megnövekvő születésekre elfogadhatóan felkészüljünk, megelőzzük a mai ellátottsági színvonal és körülmények romlását és így különböző feszültségek kialakulását.
A sürgető intézkedések ma elsősorban az egészségügyi területi érintik. Azokat az alapvető gondokat - ágyellátottság, felsze​reltség, munkaerő-ellátottság hiányai, az etikai helyzet stb. - melyek már ma is jellemzik az egészségügy helyzetét, a kialaku​ló népesedési helyzet tovább élezi. Ezért az érintett főható​ságoknak intézkedéseket kell tenniük a szülészeti osztályokra háruló feladatok megfelelő színvonalon való ellátásának biztosítására. Az éves tervekben biztosítani kell a bölcsődei férőhelyek olyan mértékű bővítését, hogy az ellátottság ki​sebb mértékben javuljon. Ugyancsak az éves tervekben kell intézkedéseket tenni a csecsemőotthoni és eü. gyermekotthoni férőhelyek jelentős bővítésére.
Az V. ötéves tervben - az érintett egészségügyi intézmények fejlesztésén kívül - a gyermekintézmények fejlesztésében leg​fontosabb feladat az óvodai hálózat bővítése. Az óvodai háló​zat fejlesztését úgy kell ütemezni, hogy a férőhelybővülés már 1977-től a népesedéspolitikai határozatnak megfelelően biztosítsa az igények növekvő mértékű - területileg differen​ciált - kielégítését.
A növekvő óvodai ellátottság szükségszerűen együtt jár a napkö​zi ellátás iránti igények növekedésével. Noha a megalapozott állásfoglalást a távlati oktatási koncepció hiánya gátolja, szükségesnek látszik, hogy az V. ötéves terv során a napközi ellátás fejlesztését is népesedés és oktatáspolitikai jelen​tőségének megfelelően kezeljék.
A vitában résztvevők egyetértettek abban, hogy az V. ötéves terv előzetes számításai a gyermekintézmények fejlesztését - a ma használt népességprognózis alapján is - elégtelen mérték​ben, "alátervezve" irányozzák elő. Felhívták a figyelmet arra, hogy egyrészt a születésszám növelésére irányuló intézkedések sikere, másrészt a születendő nagyobb létszáma korosztályok fogadására való felkészületlenség súlyos ellentmondással jár​hat. Ennek feloldásában elvi alapnak azt kell tekinteni, hogy népesedéspolitikai határozatból is fakadó elkötelezettségünk a népesedés által érintett intézmények olyan mértékű, időben történő, fejlesztése, hogy az ellátottsági színvonal legalább kisebb mértékű javítását biztosítsa nagy, létszámú korosztályok születése esetén is.
A vitában felszólalók többsége szükségesnek tartja, hogy meg​hirdetett népesedéspolitikánk végrehajtása során is töreked​jünk a családi munkamegosztás korszerű értelmezésének terjesztésére, és ahol ez lehetséges a juttatásokat ne csak az anya, hanem a szülő jogán biztosítsuk /pl. gyermekgondozási segély/.
A gyermekszülést, és nevelést érintő juttatásokat egységesen, azonos feltételekkel kell biztosítanunk a szülő nők, a csalá​dok számára. A felszólalók túlnyomó többsége egyetértett azzal, hogy az első gyermek után, annak 3-4 éves koráig /3-4 korév/ fizetendő családi pótlék hasznosan szolgálná népesedési céljain​kat. Ez módot nyújtana arra is, hogy a szerzett jogok sérelme nélkül megszüntethessük az ország 16 városában fennálló csecse​mőtej juttatási rendszert, amelynek privilegizált volta ismét​lődően jogos bírálatot váltott ki az e juttatásban nem része​sülő lakosság részéről.
Egyetértés alakult ki abban, hogy a további népesedési intézkedéseket 1977-78-tól koncentráltan célszerű bevezetni úgy, hogy legnagyobb hatásukat a 80-as évek elején fejtsék ki, amikor a legaktívabb korban élő nők száma igen jelentősen csökken.
A vitában résztvevők szükségesnek tartották, hogy az eddigiek​nél részletesebben és rendszeresen vizsgálják a népesedési fo​lyamatok és a foglalkoztatás összefüggéseit. Vizsgálni kell azt is, hogy alakul a gyermekek neveléséhez való teljes társadalmi hozzájárulás. A népesedés területi különbségeinek valamint az újonnan születő korosztályok minőségi összetételének alakulása lényeges eleme a népesedési folyamatoknak.
Egyetértés alakult ki abban, hogy a jövőben egyre inkább a lakás​ellátás és lakáselosztás köré koncentrálódnak a népesedés feltéte​leivel kapcsolatos feszültségek. E szempontból fontos, hogy a jö​vőben a fiatal házasok egyre nagyobb mértékben - viszonylag rövid idő alatt - jussanak olyan nagyságú lakáshoz, mely biztosítja négy-öt tagú család elhelyezését.
A jövőben a tudatformálásban, a társadalmi morál alakításában fi​gyelembe kell venni azt, hogy a társadalompszichológiai tényezők a gazdasági körülményekkel közel azonos súllyal befolyásolják a termékenység alakulását.
Az erkölcsi tudatformálás - a mozgó népesedéspolitika gyakorla​ta alapján - a népesedési folyamatok, jellemző körülményeinek ala​kulásával összhangban rendszeresen végzett tevékenység. Ennek so​rán a szemléletformálás és a mozgósítás elemeit egyaránt érvényesíteni kell. A mainál sokkal inkább fel kell használni azokat az ismereteket, melyek a közvélemény jellemzőiről, alakulásáról már ma is és a jövőben rendelkezésünkre állnak.
Az "Emlékeztetőben" foglalt kiegészítésekkel a MÉB népesedéspoli​tika távlati koncepcióját elfogadta.
Budapest, 1974. április 29.
Tímár János s. k.
7. sz. függelék

E m l é k e z t e t ő
"A közművelődés távlati fejlesztési koncepciójának" 1974. március 27.-i vitájáról
Részt vettek:
a Művelődésügyi Minisztériumból:

Garamvölgyi József
Dr. Garamvölgyi Károly

Kiss Jenő

Pál Endre

Kovács László
az Országos Tervhivatalból:

Darvas György
Dr. Szabó Károly
Dr. Malinszki László
Dr. Monigl István
Zsolnai András
A megbeszélés során Dr. Szabó Károly és Darvas György elvtársak ismertették az OT illetékes főosztályainak bevonásával kialakított közös tervhivatali állásfoglalást, amely az alábbiakban összegezhető:
1.) A fejlesztési koncepció jó alapot ad ahhoz, hogy az elhang​zott észrevételeket figyelembe vevő átdolgozása után a hosszú távú népgazdasági terv része legyen. Az anyag érdemeként kiemelhető a benne érvényesített következetes közgazdasági szemléletmód, a beruházási eszközök hatékony felhasználására való törekvés.
2.) A hosszú távú népgazdasági terv más részkoncepcióival való összhang biztosítása érdekében a további munka során az alábbi szempontokat szükséges figyelembe venni:
- erősíteni indokolt az anyag koncepcionális jellegét; a KB. márciusi határozata alapján részletesebben kell bemutatni a közművelődési tevékenység tartalmi kérdéseit, az egyes társadalmi osztályok és rétegek /pl. munkásság, ifjúság/ közművelődésének helyzetét és kívánatos alakulását;
- a koncepcióhoz kapcsolódóan részletes munkaerő-szükségleti számításokat kell végezni, ezeket be kell építeni a végle​ges anyagba. Egyúttal kívánatos a jelenlegi számítási anyag bővítése, és ötéves bontásban való bemutatása;
- az intézményrendszer fejlesztésére vonatkozó elgondolások mellett a kulturális javak létrehozásának, forgalmazásának és fogyasztásának szférájával is szükséges foglalkozni;
- indokolt kimunkálni a közlekedés-hírközlési koncepció alap​ján kiemelten kezelt MRT közművelődési tevékenységének tar​talmára vonatkozó elvi és konkrét elgondolásokat;
- a mellékletben szemléltetni kellene a közművelődési intéz​ményekkel való ellátás településtípusonként differenciált normatíváit;
- a változatlan ár fogalmát a hosszú távú tervezési módszer​tanban leírtak szerint kell értelmezni;
- célszerű lenne nagyobb eltérés feltételezése a felújítási összegek egyes variánsai között;
- elengedhetetlenül szükséges az egyes területek, tevékeny​ségfajták, illetve intézménytípusok fejlesztési rangsorának megállapítása.
A fentiek alapján átdolgozott, illetve kiegészített koncepció elkészítését az OT 1974. április végére kéri.
3/ Dr. Garamvölgyi Károly és Garamvölgyi József elvtársak a vita alapján adott válaszukban egyetértettek a felvetett észrevé​telekkel, és közölték, hogy a koncepció fentiek alapján tör​ténő átdolgozása a jelzett határidőre elvégezhető.

8. sz. függelék
E m l é k e z t e t ő
"A testnevelés és sport távlati fejlesztési koncepciója" című OTSH anyagnak az Országos Tervhivatal főosztályai részvételével 1974. február 26-án tartott vitájáról
Jelen voltak:

az OTSH-tól:   Dr.Harangozó Ede
Bihari Károly

Pápai János
Kemenes Ernő
A MM-ből:     Páricska Zoltán
Az OT-ből:     Dr. Szabó Károly
Dr. Tarits Zoltán
Dr. Tímár János
Dr. Monigl István
Alpár Béla
Lencsó László

                        Zsolnai András

A vitában részt vevő Tímár János, Monigl István, Lencsó László, Alpár Béla, Tarits Zoltán, Kemenes Ernő, Páricska Zoltán, Harangozó Ede elvtársak hozzászólásai, valamint Szabó elvtárs összefoglalója alapján kialakított vélemény a következőképpen összegezhető:
A testnevelés és sport távlati fejlesztésére kidolgozott koncepció tartalmát, a tennivalók komplex bemutatását és elemzését mindenki igen alaposnak, színvonalasnak minősítette. A hozzászólók elisme​rően említették, hogy az anyag a társadalmi szükségletekből kiin​duló komplex szemléletet tükröz, és egyetértettek a testnevelés és sport egyes részterületeinek javasolt fejlesztési rangsorával.
Általános vélemény szerint az anyag jó alapot jelent ahhoz, hogy az elhangzottakat figyelembe vevő átdolgozása után a hosszú távú népgazdasági terv része lehessen. A további munka során az alábbi észrevételeket kell érvényesíteni:
1.) Az 1976-1980. évek közötti időszak fejlesztési lehetőségeinek ismeretében és a korábbi időszakok fejlesztési lehetőségeit feltételezve a feladatok megoldásának a koncepcióban kifejtett ütemezése irreális, ezért olyan fejlesztési stratégiát kell ki​dolgozni, amely a távlati tervidőszak első harmadában szinten-tartást, lassú előrelépést, második harmadában gyorsabb előre​lépést, harmadik harmadában pedig erőteljes fejlesztést irányoz elő. Az elgondolásokat két alternatívában célszerű kidolgozni: az egyik az V. ötéves tervidőszak fejlesztési

lehetőségeinek 1990-ig történő arányos kivetítésére épülne /1972. évi áron évenként 30-40 százalékkal növelt előirányzat mellett/, a másik ennél dinamikusabb növekedéssel számolna a távlati tervidőszak két utolsó szakaszában. Mindkét alternatíva kimunkálásánál be kell mutatni a sorolási elveket és a feltételezett lehetőségek esetén megoldhatatlan feszültségeket.
2.) A téma komplex feltárásának igényéből fakadóan az anyagban olyan fejlesztési kérdések is szerepelnek, amelyekre tulajdonképpen más alágazatok koncepciójának /oktatás, lakás, egészségügy, il​letve belkereskedelem/ keretében születik döntés, ezért az át​dolgozás során az OTSH koncepciójában be kell mutatni az e ha​tárterületeken kialakult elgondolásokat, az elgondolások azonos és eltérő vonásait, a kapcsolatok konzisztens és inkonzisztens jellegét.
3.) Részletesebb elképzeléseket kellene bemutatni az iskolai és az egyesületi, üzemi stb. sportlétesítmények ésszerű, közös kihasználására. Alaposabb kimunkálást igényel az is, milyen legyen az egyes intézmények létrehozásában és fenntartásában az üzemek, termelőszövetkezetek és a központi költségvetés, illetve a társadalom és a társadalmi szervek teherviselésé​nek aránya, mértéke.
4.) A testnevelés és sport területének munkaerő-szükségletét külön fejezetben kell tárgyalni, és a jelenleg túlzottnak tűnő igé​nyeket indokolt felülvizsgálni. Részletesebben kell bemutat​ni a szükséges munkaerő képzésének különféle formáit, és a Művelődésügyi Minisztérium bevonásával számításokat kell végez​ni arra vonatkozóan, hogy a szükséglet mekkora része fedezhető a munkaerőképzés rendes menetében, illetve szakmaváltás /spor​tolók/ útján.
5.) Kiemelt fontosságot kell tulajdonítani a területi szempontok​nak, ezért a fejlesztési elképzeléseket településkategórián​ként, illetve tervezési-gazdasági körzetenként is be kell mutatni. E munkában támaszkodni kell "A testnevelés és sport létesítményeinek fejlesztési koncepciója" című résztanulmány​ra, amely tartalmazza a különféle településtípusok létesítmény ​ellátásának normarendszerét.
6.) A tervező munkában való felhasználhatóság növelése érdekében szükség van a számítási anyag további bővítésére /így például az egységköltségek részletes és alapos bemutatására/, valamint a koncepció erős rövidítésére, tömörebb és tárgyszerűbb kifej​tésére.
7.) A fentieknek megfelelő átdolgozást az OTSH 1974. március végé​ig készítse el. Ehhez a munkához az OT illetékes főosztályai biztosítják a szükséges segítséget.
9. sz. függelék

E m l é k e z t e t ő
a Művelődésügyi Minisztérium által készített "A magyar oktatási rendszer struktúrájának továbbfejlesztésére vonatkozó hipotetikus koncepció" 1974. február 22-i, az Országos Tervhivatal főosztályai részvételével megtartott vitájáról
Jelen voltak: 
az MM. részéről: 
Dr. Benczédi József
Tóth László

Csanádi Gábor

Ableda Gyula
a MüM. részéről:
Pápai Béla
az OT. részéről: 
Darvas György
Dr. Szabó Károly
Dr. Craveró Róbert
Dr. Tímár János
Dr. Tarits Zoltán
Dr. Monigl István
Dr. Malinszki László
Gács Endre

Závori Lajos

                                    Bán Géza

A vita elsődleges célja a Művelődésügyi Minisztérium által készített hipotetikus koncepció olyan szempontból történő értékelése volt, hogy az mennyiben illeszthető be a népgazdaság távlati tervkoncepciójába, illetve ennek érdekében milyen további kérdéseket kell tisztázni és milyen  felada​tokat kell még megoldani. A vita egyben az érintett miniszterhelyettesek március 6-ra tervezett megbeszélésének előkészítését is szolgálta.
A feltett kérdések, a vitában felszólaló Benczédi József, Tóth László, Pápai Béla, Darvas György, Craveró Róbert, Tímár János, Tarits Zoltán és Monigl István elvtársak hozzászólásai, vala​mint Szabó elvtárs összefoglalója alapján kialakult közös vé​lemény a következőkben foglalható össze:
A távlati koncepció hipotetikus felvázolása mélyreható elem​zéseken alapuló - bár nem mindig következetesen kifejtett - előremutató, progresszív anyagot eredményezett, mely felfo​gásában megfelel az MSZMP KB határozatában foglaltaknak, és alapját képezheti a koncepció kidolgozásának. Jelen formájá​ban hipotézis-tervezet, így a hosszú távú népgazdasági koncepcióba még nem illeszthető be. Annak érdekében, hogy ez márci​us végéig megtörténhessen, komoly erőfeszítésekkel járó, továb​bi munka szükséges, amelybe a Munkaügyi Minisztériumot is be kell kapcsolni.
A vita során alapvető nézeteltérések nem merültek fel. A kiegé​szítő jellegű észrevételek a következők voltak:
1.) Részletesen ki kell fejteni a népgazdaság fejlettsége és fejlődése, munkaerő-struktúrájának alakulása és az oktatási rendszer közötti összefüggéseket és ellentmondásokat. Job​ban kell érzékeltetni a jelenlegi korai pályaválasztási kényszerből, s a már választott továbbtanulási út megváltoz​tatásának nehézségeiből, akadályaiból adódó problémákat. Ezen túlmenően általában is törekedni kell a köznevelés társadalmi-gazdasági funkcióinak és ebből adódó kapcsolatai​nak sokoldalú bemutatására.
2.) A köznevelés távlati fejlesztési koncepciójának tartalmaznia kell az oktatási rendszer struktúrájával összhangban a peda​gógiai tevékenységre vonatkozó elgondolásokat. Emellett tar​talmaznia kell a koncepció megvalósításához szükséges felté​teleket és a megvalósítás módjának, ütemének meghatározását.
3.) Egyértelmű támogatásra talált a hipotetikus koncepció állás​foglalása a kötelező, 10 osztályos egységes alapoktatás rend​szere mellett, az anyag azonban ennek szükségességét nem bizonyítja eléggé, mivel a köznevelési különféle funkcióinak szükséges összhangját - főként a gazdasági funkció vonatkozásában - nem fejti ki, és nem érvényesíti következetesen.
4.) A legtöbb kérdés a 10 osztályos egységes alapoktatásra épülő "szakmai képzés"-sel kapcsolatban vetődött fel. Különösen ki​dolgozatlan a mai szakmunkásképzésnek megfelelő képzési for​mák helye, szerepe.
Az nyilvánvaló, hogy a szakképzést a társadalmi munkamegosz​tás által igényelt szakirányoknak és szinteknek megfelelően kell fejleszteni. Ennek keretében szükség lehet a mai túlzott specializáltság, illetve a munkahelyre történő képzés korláto​zására is, de nem haladhatunk olyan véglet felé, amely a szak​képzést a vállalatokra hárítja át.
5.) Az előzőek miatt a koncepció kialakításához - szükség esetén hipotetikus jelleggel - eldöntendő a 10 osztályos egységes alapoktatás pedagógiai tartalma és egyes belső szakaszainak hossza, valamint fel kell vázolni a szakmai képzés célrend​szerét, tartalmát és az ennek megfelelő horizontális-vertikális sémáját. Enélkül a jelenlegi alap- és középfokú oktatás helyett kialakítandó új szerkezet érdemben nem bírálható, de nem is fogadható el.
6.) A felsőoktatást és a felnőttképzést részletesebben kívánatos kifejteni.
7.) Elkerülhetetlen, hogy a már meglévő hazai és nemzetközi isme​reteket hasznosítva mielőbb körvonalazzuk az egész oktatási rendszer strukturális és tartalmi vonatkozásait, majd ennek alapján tűzzük ki a legfontosabb kutatási témákat. Így az ed​digi hazai és nemzetközi tapasztalatokra és kutatásokra, az ezek​ből származó ismeretekre felépülő koncepció egyes konkrét rész​leteinek tisztázását kell, hogy szolgálják a további tudományos kutatások, a kísérleteket a koncepció megvalósítási folyamata során - annak szoros részeként - kell végrehajtani. A hipoteti​kus koncepció indokolatlanul és túlzottan sokat vár a kutatásoktól, s emiatt igen lényeges kérdéseket meg sem válaszol.
8.) A koncepció gyakorlati bevezetésének, megvalósításának folya​matában nincs egyértelműen tisztázva a jelenlegi tennivalók és a koncepció kiteljesedésnek időbeni összekapcsolódása.
9.) A koncepcióban az egész oktatási rendszer javasolt alternatíváját felvázolva szükséges vizsgálni azt, hogy a munkaképes korú ifjúság milyen arányban vesz részt az oktatásban, s ennek mi lehet a hatása a munkaerő-forrásra. Az anyagi és a személyi feltételek igényét –

a távlati terv metodikai élőirányainak megfelelően - több változatban is ki kell munkálni, egyik ol​dalról bemutatva az új struktúra szükségleteit, másik oldalról a kielégítés lehetőségét. /Ez utóbbihoz mindig az V. ötéves tervidőszak ismert oktatási beruházási lehetőségeiből kell kiindulni, és azt - egyik változatként - ötévenként kb. 30-40%-​kal lehet növelni./ Az igények kielégítési lehetőségeit, e ha​tárokat figyelembe véve rangsorolni kell, és jelezni az átmenet várható alakulását. /Az iskoláskor előtti óvodai ellátás szélesítését, a meglévő iskolahálózat fokozatos átállítását, és ennek - anyagi lehetőségektől függő - időbeni ütemezését./
10.) Felvetődött annak igénye, hogy ilyen távlatban gondolkodva sokoldalúan meg kell vizsgálni az iskolai oktatásban az öt​napos hét bevezetésének lehetőségét és kihatásait.
11.) Be kell mutatni - ugyancsak március végéig - a koncepció terü​leti /körzetenkénti/ vonatkozásait.
12.) A megbeszélés résztvevői megegyeztek abban, hogy az OT. az MM. rendelkezésére bocsátja a koncepció kidolgozásával szembeni igényeket tartalmazó tematikát, melyet a miniszterhelyet​tesek március 6-i megbeszélésén is célszerű megtárgyalni.
13.) A távlati tervbe való beilleszthetőség érdekében biztosítani kell a megfelelő számításokkal is alátámasztott koncepció el​ső tervezetének március végéig történő elkészítését.
10. sz. függelék

A Munkaerő és Életszínvonal Távlati Tervezési Bizottság névsora

Elnök: Dr. Gadó Ottó 


OT elnökhelyettes

Titkár: Dr. Tímár János

OT osztályvezető
Tagok: Buda István 


MüM államtitkár

Dr. Búza Márton 

SZOT Elméleti Kutató Intézet igazgatója
Dr. Cravero Róbert

 OT főosztályvezető

Cserba László 

Eü. M. főosztályvezető

Dr. Ferge Sándorné 

MTA. Szoc. Kutató Intézet osztályvezető
Dr. Frigyes Ervin 

OT Tervgazdasági Intézet osztályvezető
Madarasi Attila 

PM államtitkár

Dr. Hoch Róbert 

MTA Közgazdaságtudományi Intézet tudományos
csoportvezető
Dr. Juszt Lajos 

PM főosztályvezető

Kónya Lajos 


OT főosztályvezető
Dr. Kovács János 

MTA Közgazdaságtudományi Intézet főmunkatársa
Köböl József 


OT szakértő
Láng György 


MT főosztályvezető

Dr. Losonczi Ágnes 

MTA Szociológiai Kutató Intézet főmunkatárs
Lukács Ottó 


Belker M. főosztályvezető
Meitner Tamás 

SZOT szaktanácsadó
Dr. Mód Aladárné

KSH szakértő
Dr. Garamvölgyi Károly 
MM miniszterhelyettes
Pongrácz László 

MüM főosztályvezető
Dr. Rácz Albert 

KSH főosztályvezető
Dr. Rácz László 

OAÁH főosztályvezető

Dr. Rózsa József 

MüM főosztályvezető

Soltész László 

ÉVM főosztályvezető

Dr. Szabady Egon 

KSH elnökhelyettes

Dr. Szabó Károly 

OT főosztályvezető

Szigeti István 


MSZMP KB alosztályvezető
Állandó meghívott szakértők:
Dr. Alpár Ottó 

OT főelőadó

Bajnógel József 

BkI mg. igazgató

Boldoczki János 

OT főelőadó

Ferenczi József 

OT osztályvezető

Gács Endre 


OT főelőadó 
Dr. Iván Pál 


OT osztályvezetőh.

Jávorka Edit 


MT főosztályvezető
John Ede 


OT főelőadó

Dr. Lengyel László 

PM osztályvezető 
Magyar Béláné 

OT osztályvezetőh.

Mausecz Zsuzsa 

OT főelőadó 
Dr. Monigl István 

OT osztályvezető 
Póra Ferencné
 

OAÁH osztályvezető 
Dr. Sós József
 

OT osztályvezető

Dr. Tarits Zoltán

OT osztályvezető

11. sz. függelék
Az életszínvonal távlati tervkoncepciójának kidolgozásához
alapul szolgáló fontosabb dokumentumok jegyzéke

1.) A Magyar Szocialista Munkáspárt X. kongresszusának jegy​zőkönyve
     /Kossuth Kiadó, 1971/
2.) Az állami oktatás helyzetéről és fejlesztésének feladata​iról
      /MSZMP KB határozata, 1972. június/
3.) A X. kongresszus határozatainak végrehajtásáról és a tenni​valókról
     /MSZMP KB határozata, 1972. november/
4.) Népesedési helyzetünkről, népesedéspolitikai feladatainkról szóló határozat
     /MSZMP KB Politikai Bizottsága, 1973. február/
5.) A közművelődés helyzetéről és fejlesztésének feladatairól
     /MSZMP KB határozata, 1974. március/
6.) A munkásosztály társadalmi szerepének fejlesztése, helyze​tének további javítása
     /MSZMP KB határozata, 1974. március/
7.) A népgazdaság várható fejlődése a IV. 5 éves terv idő​szakában
     /OT 1973/
8.) Az 1970-85. évek tervező munkájából levonható következtetések az V. ötéves terv
      számára /OT 1973/
9.) Gazdaságpolitikai elgondolások az V. ötéves terv koncepciójának kidolgozásához
      /OT 1973/
10.) Tájékoztató az V. ötéves terv gazdaságpolitikai elgondolásai kidolgozásának állásáról
        és a felmerült problémákról /OT 1973/
11.) Elgondolások az V. ötéves népgazdasági tervkoncepció kidolgo​zásához
       /GPB előterjesztés, OT 1973/
12.) A fogyasztói árpolitika fő kérdései 1976-80 években
      /OT 1974/
13.) Az életszínvonal-politika és az életkörülmények fejlesztésének fő kérdései az V. ötéves
        tervben /ÁTB előterjesztés, OT 1974/
14.) Az V. ötéves terv életszínvonal-politikai céljai

       /Előterjesztés GPB részére, OT 1974/
15.) Előzetes elgondolások a népgazdaság hosszú távú fejlődéséről
       /GPB előterjesztés, OT 1972/
16.) Prognózisok a hosszú távú tervezéshez
       /OT 1973/
17.) Kiinduló prognózisok és követelmények az 1976-90 évekre szóló tervezési munkához
       /OT 1973/
18.) Az életmód célrendszere és az ezt szolgáló eszközrendszer
       /A fogyasztás társadalmi preferenciarendszere//OT 1973/
19.) Társadalompolitikai követelmények érvényre juttatása a népgazdasági tervezésben

       /OT 1973/
20.) A társadalmi haladás főbb jellemzői a 70-es évek második felében
       /OT 1974/
21.) A munkaerő és életszínvonal távlati tervkoncepciója 1970-1985

       /MÉB 1971/
22.) A munkaerő és életszínvonal távlati tervkoncepciójának néhány főbb problémája
       /Előterjesztés a Konzultatív Bizottság részére/ /OT 1972/
23.) A munkaerő és életszínvonal távlati tervezősének helyzete és feladatai
       /MÉB referátum/ /OT 1973/
24.) Előterjesztés a Konzultatív Bizottság részére az életszínvonal távlati tervezősének néhány
       főbb kérdéséről.  /OT 1974/
25.) A társadalom tudati helyzetének alakulása, az ismeretter​jesztés és nevelés szerepe a
       távlati népesedéspolitikai célok megvalósításában /KSH 1973/
26.) A népesedéspolitikai célokat szolgáló társadalmi juttatások /anyagi-szociális ellátás/
       távlati fejlesztése /MüM 1973/
27.) A népesedéspolitika távlati koncepciója. /1976-1990/

       /MÉB Népesedési Munkacsoport, 1974/
28.) Távlati kereseti arányok. Előterjesztés az MSZMP KB mellett működő Közgazdasági
        Munkaközösség részére /MüM. 1972. február/
29.) Munkából származó jövedelmek és az elérendő kereseti arányok meghatározása 1990-ig
       /MüM 1973./
30.) A kereseti arányok távlati fejlesztésére vonatkozó elképzelé​sek és az ezzel összefüggő
       kérdések vizsgálata /MüM 1973/
31.) A lakossági jövedelem és főbb tényezői növekedésének távlati összehangolása
       követelményei és feltételei /különös tekintet​tel a pénzbeni-társadalmi juttatásokra/
       /MüM 1973/
32.) A természetbeni társadalmi juttatások alakulása 1990-ig
       /PM 1973/
33.) A lakosság jövedelmeinek alakulása. 1950-1975
       /Az 1976-1990-es hosszú távú tervmunkák keretében készült munkaanyag/
       /KSH 1974/
34.) Jövedelempolitikai koncepció /1976-1990/
       /OT 1974/
35.) Távlati ár- és bérprognózis /GPB előterjesztés/
       /OAÁH és MüM 1972 január/
36.) A sportfelszerelési szükségletek távlati előrejelzése a 80-as évek közepére
       /BKI 1973/
37.) Az utazási igények és a személygépkocsi ellátottság várható fejlődése a főbb
       meghatározó tényezők függvényében.
       /BKI 1973/
38.) A fogyasztási struktúra távlati fejlesztése
       /Munkabizottsági anyag 1973/
39.) A lakosság fogyasztása és a kiskereskedelmi forgalom össze​függései,
       valamint alakulásuk 1985-ig 
       /BKI 1973/
40.) Az értékarányos árrendszer megteremtésének néhány elvi kérdése /I-III. kötet/
       /OAÁH 1974/
41.) A fogyasztás és a belkereskedelem fejlesztése 1976-1990 között
       /OT 1974/
42.) A lakás- és kommunális ellátás távlati fejlesztési koncep​ciójának felülvizsgálata
       /OT 1973/
43.) Népesedéspolitikai célkitűzések, követelmények a lakásépítés és gazdálkodással szemben
       /OT-ÉVM 1973/
44.) A lakásellátás távlati tervkoncepciója 1976-1990

       /ÉVM 1974/
45.) Kiegészítések "A lakásellátás tervkoncepciójához"
       /ÉVM 1974/
46.) Az egészségügyi ellátás távlati tervkoncepciója
      /Eü. Min. 1974 /
47.) A népesedéspolitikai célokat elősegítő egészségügyi tevé​kenység távlati fejlesztése
     /Eü. Min. 1973/
48.) A magyar oktatási rendszer struktúrájának továbbfejlesz​tésére vonatkozó hipotetikus
       koncepció /Műv. Min. 1974/
49.) Az állami oktatás helyzete és fejlesztésének feladatai
       /Válogatott dokumentumok gyűjteménye/
       /Műv. Min. 1973/
50.) Tájékoztató a népgazdaság 1970-1985. évi munkaerő-állomány szakképzettségi és
        iskolázottsági struktúrájának alakulásá​ról
        /OT 1974/
51.) A közművelődés távlati fejlesztési koncepciója /1976-1990/
       /Műv. Min. 1974/
52.) A kultúra fejlesztésének távlati koncepciója 1970-1985
       /MÉB Kulturális Tervezési Albizottság 1972/
53.) A testnevelés és sport távlati fejlesztési koncepciója 1976-1990
       /OTSH - 1974/
54.) A tömegek testnevelésének és sportjának várható fejlődése 1971-1985
       /OTSH 1972 /
55.) A testnevelés és sport létesítményeinek fejlesztési koncepciója.
       /OTSH - 1973/

B/
TÁBLÁZATOK
1. sz. tábla

A lakossági jövedelmek alakulását jellemző főbb mutatók

1972 évi áron

	Megjegyzés
	1975
	1980
	1985
	1990
	I n d e x
	Éves növekedési ütem /%/

	
	f o r i n t
	1980/     1975
	1985/     1980
	1990/     1985
	1990/     1975
	1980/     1975
	1985/     1980
	1990/     1985
	1990/     1975

	Egy főre jutó havi
	 

	- személyes jövedelem
	1960
	2440
	3030
	3760
	125
	124
	124
	192
	4,6
	4,4
	4,4
	4,4

	- természetbeni társ. juttatás
	280
	350
	450
	600
	125
	129
	13
	214
	4,6
	5,2
	5,8
	5,2

	 Összes jövedelem
	2240
	2790
	3480
	4360
	125
	125
	125
	195
	4,5
	4,6
	4,6
	4,6

	munkások-alkalmazottak havi keresete */
	2680
	3190
	3800
	4520
	119
	119
	119
	168
	3,5
	3,5
	3,5
	3,5

	tsz keresők havi keresete */
	2320
	2770
	3350
	4060
	119
	121
	121
	175
	3,5
	3,9
	3,9
	3,8

	Egy gyermekre jutó **/ havi családi pótlék
	290
	490
	800
	1200
	169
	163
	150
	414
	11
	10,3
	8,5
	9,9

	Egy gyermekre jutó **/ havi gyermekgondozási segély
	840
	1000
	1200
	1450
	119
	120
	121
	173
	3,5
	3,7
	3,9
	3,7

	Egy nyugdíjasra jutó havi nyugdíj
	1170
	1590
	1920
	2340
	136
	121
	122
	200
	6,3
	3,9
	4,1
	4,7


*/   Teljes munkaidőben foglalkoztatottak

**/ Csak a jogosultakra számítva

2. sz. tábla

A lakosság jövedelmeinek alakulása

1976-1990 között

	Megjegyzés
	1975      várh.
	1980 V. ötéves tervkonc.
	1985
	1990
	M e g o s z l á s  /%/
	Éves növekedési ütem 

	
	milliárd Ft
	1975
	1980
	1985
	1990
	1976/    1980
	1981/     1985
	1986/    1990
	1976/    1990

	Munkás-alkalm. keresetek
	119,3
	148,7
	184,5
	224,1
	42,2
	41,6
	41,1
	39,8
	4,6
	4,4
	4,1
	4,3

	Mg. tsz. keresők keresetei
	16,4
	16,8
	18,5
	20,2
	5,8
	4,7
	4,1
	3,6
	0,5
	1,9
	1,8
	1,4

	Munkával kapcs. egyéb pénzjöv.
	38,6
	50,2
	61,2
	76,1
	13,7
	14,1
	13,6
	13,5
	5,4
	4,1
	4,4
	4,6

	Természetbeni munkajövedelem
	23,2
	21,5
	19
	15,8
	8,2
	6
	4,2
	2,8
	1,5
	-2,4
	-3,66
	-2,5

	Munkával kapcsolatos jöv. összesen
	197,5
	237,2
	283,2
	336,2
	69,9
	66,4
	63
	59,7
	3,7
	3,5
	3,5
	3,6

	Gyermekneveléshez való pénzbeni juttatás
	9,7
	15,7
	27,5
	38,3
	3,4
	4,4
	6,2
	7,2
	10,1
	11,8
	6,8
	9,6

	Nyugdíj és járadék
	25
	39
	50,7
	64,6
	8,9
	10,9
	11,3
	11,5
	9,3
	5,4
	4,9
	6,5

	Személyre szóló szoc. pol.
	-
	1,3
	3
	5
	-
	0,3
	0,7
	0,8
	-
	18,2
	10,8
	-

	Egyébb pénzbeni társ. juttatás
	5,2
	6,7
	10
	12
	1,8
	0,9
	2,2
	2,1
	5,2
	8,3
	3,7
	5,7

	Pénzbeni társadalmi juttatás együtt:
	39,8
	62,7
	91,2
	119,9
	14,1
	17,5
	20,3
	21,6
	9,6
	7,8
	5,6
	7,6

	Egyéb pénzjövedelem
	6,4
	6,9
	7,6
	8,3
	2,3
	1,9
	1,7
	1,5
	1,5
	1,9
	1,8
	1,8

	Tervezési tartalék
	3,4
	5,8
	8,7
	21,7
	1,2
	1,6
	1,8
	3,5
	11,3
	8,5
	20
	13,1

	Személyes jövedelem
	247
	321,6
	390,7
	486,1
	87,5
	87,4
	96,9
	86,3
	4,8
	4,6
	4,4
	4,6

	Egészségügyi szociális ellátás
	14,6
	18,8
	2,46
	32,2
	5,2
	5,3
	5,5
	5,7
	5,2
	5,6
	5,6
	5,4

	Oktatás
	14,6
	18,5
	25,3
	34,3
	5,2
	5,2
	5,6
	6,1
	4,9
	6,5
	6,3
	5,9

	Egyéb pénzjövedelem
	6,1
	7,6
	8,9
	10,5
	2,1
	2,1
	2
	1,9
	4,6
	3,2
	3,4
	3,7

	Természetbeni társ. juttatás
	3,53
	44,9
	58,8
	77
	12,5
	12,6
	13,1
	13,7
	4,9
	5,6
	5,6
	5,3

	Lakosság összes jövedelme
	282,4
	357,5
	449,5
	563,1
	100
	100
	100
	100
	4,9
	4,7
	4,6
	4,7

	Ebből: munkajövedelem
	197,5
	237,2
	283,2
	336,2
	69,9
	66,3
	63
	59,7
	3,7
	3,5
	3,5
	3,6

	            társadalmi juttatás
	75,1
	107,6
	150,1
	196,9
	26,6
	30,1
	33,2
	35,3
	7,4
	6,9
	5,6
	6,6


3. sz. táblázat

Egyéb pénzbeni munkajövedelem alakulása 1976-1990 között

1972. évi áron

	M e g n e v e z é s
	1975        várható
	 1980        koncepció
	1985
	1990
	M e g o s z l á s  /%/

	
	milliárd forintban
	1975
	1980
	1985
	1990

	Mezőgazdasági áruértékesítés
	10,8
	14,6
	18,1
	21,6
	28,0
	29,1
	29,6
	28,4

	Tsz-részmunkaidősök keresete
	2,3
	3,5
	5,2
	7,9
	5,9
	6,9
	8,5
	10,4

	Egyéb tsz. munkajövedelem
	1,5
	2,1
	1,8
	2,5
	3,9
	4,2
	2,9
	3,2

	Mezőgazd. egyéb munkajövedelem összesen:
	14,6
	20,2
	25,1
	32,0
	37,8
	40,2
	41,0
	42,0

	K II. és egyéb, részmunkaidős
	13,2
	17,2
	22,2
	27,5
	34,2
	34,3
	36,3
	36,2

	Nyugdíj
	1,6
	2,6
	2,8
	4,5
	4,1
	5,2
	4,6
	5,9

	Egyéb bérjellegű
	4,0
	4,6
	5,0
	5,5
	10,4
	9,1
	8,1
	7,2

	Egyéb nem mezőgazd. kereset együtt
	18,8
	24,4
	30,0
	37,5
	48,7
	48,6
	49,0
	49,3

	Nem mezőgazd. magán tevékenység
	5,2
	5,6
	6,1
	6,6
	13,5
	11,2
	10,0
	8,7

	Összesen:
	38,6
	50,2
	61,2
	76,1
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0

	 
	1972 évi áron

	M e g n e v e z é s 
	Évi növekedés üteme  /%/
	I n d e x

	
	1976-1980
	1981-1985
	1986-1990
	1976-1990
	1980/      1975
	1985/      1980
	1990/     1985
	1990/    1975

	Mezőgazdasági áruértékesítés
	6,2
	4,4
	3,5
	4,7
	135,2
	124,0
	119,3
	200,0

	Tsz-részmunkaidősök keresete
	8,7
	8,2
	8,7
	8,6
	152,1
	148,5
	151,9
	343,5

	Egyéb tsz. munkajövedelem
	7,0
	-3
	6,8
	3,5
	140,0
	85,7
	138,9
	166,7

	Mezőgazd. egyéb munkajövedelem összesen:
	6,6
	4,4
	5,0
	5,4
	138,4
	124,3
	127,5
	219,2

	K II. és egyéb, részmunkaidős
	5,4
	5,2
	4,4
	5,0
	130,3
	129,1
	123,9
	208,3

	Nyugdíj
	10,2
	1,5
	10,0
	7,1
	162,5
	107,7
	160,7
	281,3

	Egyéb bérjellegű
	2,8
	1,7
	1,9
	2,1
	115,0
	108,7
	110,0
	137,5

	Egyéb nem mezőgazd. kereset együtt
	5,4
	4,2
	4,6
	4,7
	129,8
	122,9
	125,0
	199,5

	Nem mezőgazd. magán tevékenység
	1,5
	1,7
	1,6
	1,6
	107,7
	108,9
	108,2
	126,9

	Összesen:
	5,4
	4,1
	4,4
	4,6
	130,1
	121,9
	124,3
	197,2


4. sz. táblázat

Gyermeknevelés pénzbeni társadalmi támogatása

1975-1990

1972-es áron

	M e g n e v e z é s
	1975    várható
	1980 V.  ötéves koncepció
	1985
	1990
	Évi növekedés ütem /százalék/

	
	
	
	
	
	1976-80
	1981-85
	1986-90
	1976-1990

	Egy jogosult gyermekre jutó havi családi pótlék átlaga, Ft.
	290
	490
	800
	1200
	11,0
	10,3
	8,5
	9,9

	Családi pótlékra jogosult gyermekek száma /1000 fő /
	1600
	1680
	2020
	2000
	1,0
	3,7
	-0,2
	1,5

	Családi pótlék évi összege /md/Fr./
	5,5
	9,8
	19,4
	28,8
	12,2
	14,6
	8,2
	11,7

	Gyermekgondozási segély havi összege Ft.
	84
	1000
	1200
	1450
	3,5
	3,7
	3,9
	3,7

	Igénybevevők száma / 1000 fő /
	217
	250
	280
	260
	3,8
	2,3
	-1,5
	1,2

	Gyermekgondozási segély évi összege /md/Fr./
	2,2
	3,0
	4,0
	4,5
	6,3
	5,9
	2,4
	4,9

	Segély  /havi Ft./
	1820
	2400
	3000
	3600
	5,7
	4,6
	3,7
	4,7

	Szülő nők /ig. jog./ száma  / 1000 fő /
	116
	115
	120
	120
	-0,2
	0,8
	0,0
	0,2

	Terhességi gyermekágyi segély /md/Fr./
	1,0
	1,6
	2,2
	2,6
	9,9
	6,5
	3,4
	6,6

	Anyasági segély átl. havi összege /Ft./
	2320
	2050
	4000
	6000
	-2,5
	14,3
	8,5
	6,6

	Segélyben részesülők száma  / 1000 fő /
	166
	158
	144
	142
	-1
	-1,8
	-0,3
	-1

	Anyasági segély évi összege  /md/Fr./
	0,4
	0,3
	0,6
	0,8
	-3,2
	12,0
	8,0
	5,3

	Ösztöndíj évi összege /md/Fr./
	0,6
	1,0
	1,3
	1,6
	10,8
	5,4
	4,2
	6,8

	Gyermekneveléshez való pénzbeni társadalmi hozzájárulás /md/Fr./
	9,69
	15,7
	27,5
	38,3
	10,1
	11,8
	6,8
	9,6

	Gyermeknevelés családi ktg /havi Fr./
	1240
	1540
	1890
	2320
	4,4
	4,2
	4,2
	4,3

	Családi pótlék aránya a nev. ktg. %
	23,4
	31,8
	42,3
	51,7
	-
	-
	-
	-


A koncepció szerint családi pótlék egy gyermekre – annak 4 éves koráig – való kiterjesztésére 1981-1985-ös időszakban kerülne sor.

Amennyiben ezen intézkedést az V. ötéves terv folyamán valósítanák meg, úgy annak kihatása kb. 1 milliárd Ft. lenne.

5. sz. tábla

A lakosság megoszlása jövedelemnagyság szerint

	Jövedelemcsoport
	1962
	1967
	1970

	800 Ft alatt
	55,3
	24,6
	14,0

	800 - 1000 Ft
	17,9
	19,1
	13,6

	1000 - 1200 Ft
	12,1
	18,3
	15,3

	1200 - 1400 Ft
	6,8
	13,8
	14,4

	1400 - 1600 Ft
	3,4
	9,8
	12,1

	1600 - 1800 Ft
	2,0
	5,9
	9,4

	1800 - 2000 Ft
	1,1
	3,6
	6,9

	2000 - 2400 Ft
	 
	 
	 

	2400 Ft felett
	1,4
	1,9
	6,3

	Összesen:
	100,0
	100,0
	100,0

	Átlag / Ft /
	1050,0
	1400,0
	1710,0


Főbb társadalmi rétegek közötti jövedelemarányok

	Társadalmi csoportok
	Munkásság jövedelme = 100

	
	1965
	1971

	Munkásság
	100
	100

	Szellemiek
	133
	135

	Parasztság
	93
	100

	Kettős jövedelműek
	98
	103

	Önállóak
	113
	111

	Nyugdíjasok
	79
	79

	Lakosság összesen:
	103
	105

	Munkásság havi jövedelme / Ft /
	1165
	1740


6. sz. tábla

Munkások és alkalmazottak bér /* és kereseti

szóródása 1952-1972 között
	Év
	Bér-/ és kereslet- / nagyság szerinti rendezett
	felső 20
	felső 10
	Egyenlőtlen-ségi mutató **/

	
	
	százalék átlagbére/keresete/
	

	
	alsó 20
	felső 10
	alsó 20
	felső 10
	

	
	százalék részesedése a bérből %
	százalék átlagához viszonyítva %
	

	B é r e k

	1952
	10,7
	34,7
	324
	427
	2,00

	1955
	10,9
	33,1
	304
	398
	1,89

	1960
	11,4
	31,6
	277
	358
	1,78

	1966
	12,1
	31,9
	264
	337
	1,79

	1968
	12,1
	32,2
	266
	329
	1,83

	1970
	-
	-
	-
	-
	1,84

	K e r e s e t e k

	1970
	10,7
	33,4
	312
	396
	1,88

	1972
	10,8
	33,5
	310
	415
	1,89


*/   Az átlagbérszóródás csak 1970-ig van megfigyelve

**/ Átlagon felüli átlagkereset az átlagon aluli átlagkereset százalékban

7. sz. tábla

Lakossági jövedelemalakulást jellemző főbb mutatók

	Sor-szám
	M e g n e v e z é s
	1951-55 tény
	1956-60 tény
	1961-65 tény
	1966-70 tény
	1971-75 várható
	1976-80 V. ötéves tervkonc.
	1981-85 tervkonc.
	1986-90 tervkonc.
	1951-65 tény
	1961-75 várható
	1976-90 tervkonc.
	1951-70 tény
	1971-90 várható és tervkonc.

	1.
	Egy főre jutó nemzeti jövedelem
	4,6
	5,7
	3,8
	6,4
	5,4
	5,0-5,5
	5,0-5,5
	5,0-5,5
	4,7
	5,2
	5,0-5,5
	5,1
	5,0-5,5

	2.
	Egy főre jutó reáljövedelem
	2,9
	5,9
	3,3
	6,2
	4,6
	4,5
	4,6
	4,6
	4,0
	4,7
	4,6
	4,6
	4,6

	3.
	Ebből: munkajövedelem
	2,1
	5,3
	2,4
	5,7
	3,4
	3,4
	3,5
	3,5
	3,3
	3,8
	3,4
	3,9
	3,4

	4.
	       társadalmi juttatás reálértéke
	6,6
	8,4
	6,3
	7,3
	8,3
	7,1
	6,3
	6,3
	7,1
	7,4
	6,7
	7,2
	7,1

	5.
	Reálkereset
	1,0
	8,0
	1,8
	3,5
	2,8
	3,5
	3,5
	3,5
	3,6
	2,7
	3,5
	3,6
	3,1

	6.
	Fogyasztói ár
	9,8
	0,2
	0,5
	1,0
	2,5
	2,3
	-
	-
	3,4
	1,3
	-
	2,8
	-


8. sz. táblázat

A lakosság összes fogyasztása

Érték md. Ft. 1972. évi áron

	Megnevezés
	1970
	1975
	1980
	1985
	1990

	Élelmiszerek
	68,8
	79,9
	91
	102,5
	113,5

	Élvezeti cikkek
	30,3
	38,6
	49,5
	62,5
	78,5

	Élelmiszer együtt
	99,1
	118,5
	140,5
	165
	192

	Ruházat
	26,5
	31,7
	38,5
	45,6
	53,8

	Vegyesiparcikk
	35,8
	56,3
	80,1
	112,1
	154,4

	Iparcikk együtt
	62,3
	88
	118,6
	157,7
	208,2

	Termékfogyasztás összesen
	161,4
	206,5
	259,1
	322,7
	400,2

	Termelő szolgáltatás
	11,1
	13,7
	17,8
	22,2
	27,5

	Nem termelő szolgáltatás
	35
	43,3
	54,7
	68,7
	85,7

	Szolgáltatás együtt
	46,1
	57
	72,5
	90,9
	113,2

	Lakosság fogyasztása összesen
	207,5
	263,5
	331,6
	413,6
	513,4


9. sz. tábla
A lakosság összes fogyasztása árucsoportonként és szolgáltatási nemeként

Érték: millió Ft, 1972. évi áron

	Megnevezés
	1970
	1975
	1980
	1985
	1990
	I n d e x
	Évi átl. Növ. 1975-1990 között

	
	
	
	
	
	
	1975/   1970
	1980/      1975
	1985/      1980
	1990/      1985
	1990/      1975
	

	Élelmiszer
	68.804
	79.893
	91.004
	102.495
	113.495
	116
	114
	113
	111
	142
	2,4

	Húsfélék
	15.140
	18.740
	21.230
	23.710
	25.760
	124
	113
	112
	109
	138
	2,1

	Baromfi, tojás, hal
	9.270
	10.530
	12.830
	14.840
	16.290
	114
	112
	116
	110
	155
	3,0

	Tej, tejtermék/vaj nélkül/
	4.980
	6.071
	8.145
	9.980
	11.533
	122
	134
	122
	116
	190
	4,4

	Zsiradék /vajjal/
	6.984
	6.870
	6.725
	6.496
	6.170
	98
	98
	97
	95
	90
	-

	Cereáliák
	7.832
	7.762
	7.226
	6.857
	6.265
	99
	93
	95
	91
	81
	-

	Cukor
	2.789
	3.320
	3.694
	4.033
	4.296
	119
	111
	109
	106
	129
	1,7

	Édesipari áruk
	3.698
	5.000
	6.000
	7.200
	8.650
	135
	120
	120
	120
	173
	3,7

	Fűszerek és gyarmatáruk
	2.212
	2.685
	3.089
	4.085
	5.594
	121
	115
	132
	137
	208
	5,0

	Hazai és déligyümölcs/friss/
	5.576
	6.662
	7.648
	8.540
	9.690
	119
	115
	112
	114
	146
	2,5

	Burgonya, zöldség és főzelék/friss/
	7.283
	7.668
	8.142
	8.582
	8.948
	105
	106
	105
	104
	117
	1,1

	Tartósítóip. Termékek
	3.040
	4.585
	6.275
	8.172
	10.299
	151
	137
	130
	126
	225
	5,6

	Élvezeti cikkek
	30.290
	38.602
	49.500
	62.497
	78.499
	127
	128
	126
	126
	204
	4,8

	Alkoholos italok
	21.870
	26.591
	32.643
	40.272
	50.116
	122
	123
	123
	124
	188
	4,3

	Alkoholmentes italok
	1.240
	2.400
	4.100
	6.200
	9.000
	193
	171
	151
	145
	375
	9,2

	Kávé, tea
	2.944
	4.517
	6.565
	8.604
	10.553
	153
	145
	131
	123
	233
	5,8

	Dohányáruk
	4.236
	5.094
	6.192
	7.421
	8.8830
	120
	122
	120
	119
	173
	3,7

	Élelmiszer és élv. cikkek összesen
	99.094
	118.495
	140.504
	164.992
	191.994
	120
	119
	117
	116
	162
	3,3

	Ruházati cikkek
	23.640
	27.990
	33.830
	40.000
	47.020
	118
	121
	118
	118
	168
	3,5

	Ruházkodási szöv.
	1.860
	2.200
	2.560
	2.850
	3.100
	118
	116
	111
	109
	141
	2,3

	Konfekció
	8.420
	9.140
	10.800
	12.520
	14.450
	109
	118
	116
	116
	158
	3,1

	Kötöttáru, harisnya
	5.520
	7.510
	9.820
	12.520
	15.720
	136
	131
	128
	126
	209
	5,0

	Lábbeli
	4.670
	4.870
	5.450
	6.000
	6.650
	104
	112
	110
	111
	136
	2,1

	Egyéb ruházkodási cikkek
	3.170
	4.270
	5.200
	6.130
	7.100
	135
	122
	118
	116
	166
	3,4

	Iparcikkek
	38.676
	60.050
	84.840
	117.770
	161.170
	155
	141
	139
	137
	268
	6,8

	Házt. vill. gépek és hőtechn. kész.
	1.680
	2.330
	3.220
	4.210
	5.560
	139
	138
	131
	132
	238
	5,9

	Tartós házt. cikkek
	1.300
	1.420
	1.900
	2.400
	2.900
	109
	134
	126
	121
	204
	4,9

	Járművek
	3.640
	6.700
	9.250
	13.350
	16.300
	184
	138
	144
	122
	243
	6,1

	Híradástechn. cikkek
	2.230
	2.510
	3.730
	5.060
	7.650
	113
	149
	136
	151
	305
	7,7

	Egyéb műsz. cikkek
	1.600
	3.100
	4.600
	6.180
	8.180
	194
	148
	134
	139
	277
	7,0

	Vasáru és tömegcikkek
	1.150
	2.400
	3.700
	5.300
	7.300
	209
	154
	143
	138
	304
	7,7

	Háztart. vegyi cikkek
	1.297
	2.170
	3.040
	4.260
	5.970
	167
	140
	140
	140
	275
	7,0

	Testápolási cikkek
	1.010
	1.860
	2.800
	4.200
	6.300
	184
	150
	150
	150
	339
	8,5

	Gyógyszer
	3.410
	5.110
	7.400
	10.600
	15.000
	150
	145
	143
	141
	293
	7,4

	Egyéb vegyi cikkek
	689
	915
	1.120
	1.450
	1.800
	133
	126
	126
	124
	197
	4,6

	Üzemanyagok
	744
	2.495
	4.460
	6.620
	9.730
	335
	179
	148
	132
	350
	8,7

	Tüzelőanyagok és háztart. energia
	6.391
	8.870
	11.780
	15.620
	21.360
	139
	133
	133
	137
	241
	6,0

	Bútor
	4.170
	6.200
	8.900
	12.700
	18.200
	149
	143
	143
	143
	293
	7,4

	Lakás- és háztart. textil
	2.840
	3.680
	4.670
	5.600
	6.780
	128
	127
	120
	121
	184
	4,2

	Üveg-porcelán
	1.040
	1.510
	2.100
	2.900
	4.000
	145
	139
	138
	138
	265
	6,7

	Újság-folyóirat, könyv
	2.054
	2.860
	3.840
	5.160
	6.930
	139
	134
	134
	134
	242
	6,1

	Kultúr-cikkek
	2.526
	4.200
	6.500
	9.700
	14.500
	170
	151
	149
	149
	337
	8,4

	Egyéb iparcikkek
	905
	1.620
	1.800
	2.460
	3.300
	179
	111
	137
	134
	204
	4,9


9. sz. táblázat folytatása

A lakosság összes fogyasztása árucsoportonként és szolgáltatási nemenként 
Érték: millió Ft, 1972. évi áron

	Megnevezés
	1970
	1975
	1980
	1985
	1990
	I n d e x
	Évi átl. növ. 1975-1990 között

	
	
	
	
	
	
	1975/   1970
	1980/      1975
	1985/      1980
	1990/      1985
	1990/      1975
	

	Termékek összesen:
	161.410
	206.535
	259.174
	322.762
	400.184
	128
	125
	124
	124
	194
	4,5

	Szolgáltatások
	46.104
	57.025
	72.470
	90.850
	113.270
	124
	127
	125
	125
	199
	4,7

	Ipari jav. szolg.
	3.702
	4.080
	5.800
	7.430
	9.500
	110
	142
	128
	128
	233
	5,8

	Mosás, vegytisztítás
	253
	390
	550
	750
	1.000
	154
	141
	136
	133
	256
	6,5

	Személy- és áruszállítás
	5.000
	6.110
	7.400
	8.870
	10.540
	122
	121
	120
	119
	172
	3,7

	Hírközlés
	952
	1.210
	1.520
	1.880
	2.280
	127
	126
	124
	121
	188
	4,3

	Szem. és lakásszolgáltatás
	9.366
	10.980
	12.950
	15.120
	17.670
	117
	118
	117
	117
	161
	3,2

	Egészségügyi és szociális szolg.
	9.092
	11.131
	14.220
	18.070
	22.800
	122
	128
	127
	126
	205
	5,0

	Kult. szolgáltaás
	13.863
	17.524
	22.280
	28.310
	36.130
	126
	127
	127
	128
	206
	4,9

	Egyéb szolgáltatás
	3-876
	5.600
	7.750
	10.420
	13.350
	144
	138
	134
	128
	238
	5,9

	Lakosság fogyasztás összesen
	207.514
	263.560
	331.644
	413.612
	513.454
	127
	126
	125
	124
	195
	4,6


10. sz. táblázat

A lakosság fogyasztásának és ellátottságának színvonala fontosabb cikkekből

	Megnevezés
	M. e.
	1960
	1970
	1975
	1980
	1985
	1990

	Egy főre jutó fogyasztás
	 

	Élelmiszerek és élvezeti cikkek
	 

	Húsfélék
	kg.
	50
	60
	70
	78
	83
	88

	Tej- és tejtermékek
	kg.
	114
	110
	128
	160
	180
	195

	Tojás
	kg.
	9,0
	14,0
	15,4
	17,5
	19,0
	20,5

	Zsiradékok
	kg.
	24,0
	28,0
	26,5
	25,0
	23,5
	22,0

	Ebből: vaj
	kg.
	1,4
	2,1
	1,9
	2,6
	3,1
	3,6

	         állati zsírok
	kg.
	20,8
	22,8
	20,6
	17,4
	14,4
	11,4

	         növényi zsírok
	kg.
	1,3
	2,8
	4,0
	5,0
	6,0
	7,0

	Cereáliák
	kg.
	136
	128
	123
	110
	100
	90

	Cukor
	kg.
	27
	34
	39,5
	41,5
	43,5
	45

	Burgonya
	kg.
	98
	75
	70
	70
	70
	70

	Zöldség
	kg.
	84
	83
	93
	98
	110
	120

	Gyümölcs
	kg.
	55
	73
	85
	93
	100
	110

	Bor
	l.
	30
	38
	40
	41
	43
	45

	Sör
	l.
	37
	59
	71
	80
	90
	100

	Kávé
	l.
	0,1
	1,7
	2,6
	3,5
	4,5
	5,5

	Ruházati termékek
	 

	Pamut és pamuttíp. szövet
	m2
	13,2
	14,4
	17,8
	19,0
	20,0
	21,0

	Gyapjú és gyapjútípusú szöv.
	m2
	2,4
	2,6
	3,5
	4,2
	4,9
	5,5

	Selyem és selyemtípusú szöv.
	m2
	1,9
	2,8
	3,2
	3,5
	4,0
	4,8

	Alsó és felső kötöttáru
	kg.
	0,6
	1,0
	1,1
	1,4
	1,8
	2,3

	Lábbeli bőrből és bőrhelyettesítő anyagból
	pár
	1,6
	2,3
	2,4
	2,7
	3,1
	3,5

	Ezer lakosra jutó állomány
	 

	Személygépkocsi
	db.
	3
	23
	51
	89
	130
	167

	Televízió
	db.
	10
	171
	229
	267
	295
	316

	Hűtőszekrény
	db.
	4
	103
	215
	300
	344
	390

	Mosógép
	db.
	45
	179
	223
	243
	260
	280

	Porszívó
	db.
	11
	99
	153
	215
	280
	315


11. sz. tábla

Egy főre jutó napi átlagos kalória- és tápanyagfogyasztás

	Megnevezés
	Me.
	1960
	1970
	1975
	1980
	1985
	1990

	Kalória
	Kal.
	3024
	3194
	3235
	3185
	3155
	3120

	Fehérje összesen
	gr.
	91,8
	97,9
	103,0
	103,2
	104,0
	105,2

	Ebből: állati
	gr.
	37,3
	43,4
	49,0
	54,0
	58,0
	62,0

	           eredetű
	
	
	
	
	
	
	

	Zsírok
	gr.
	99,7
	115,5
	117,5
	116,7
	118,2
	120,0

	Szénhidrát
	gr.
	420,1
	419,2
	427,5
	408,0
	396,0
	387,5


12. sz. tábla
Az egy főre jutó élelmiszer és élvezeti cikkfogyasztás néhány országban

*/ 1967/68

	Sor-szám
	Megnevezés
	Év
	Svájc
	Dánia
	NSzK
	Hollandia
	Franciaország
	Ausztria
	Finnország
	Olaszország

	1.
	Egy főre jutó húsfogyasztás, kg.
	1934-38
	53,0
	75,0
	53,0
	38,0
	55,0
	49,0
	33,0
	20,0

	
	
	1960/61
	58,7
	64,8
	59,7
	49,1
	69,3
	57,1
	32,1
	28,5

	
	
	1970
	67,0*
	62,1
	80,3
	59,5
	93,4
	66,0*
	44,9
	49,6

	2.
	Egy főre jutó halfogyasztás, kg.
	1934-38
	1,0
	15,0
	7,0
	6,0
	6,0
	2,0
	6,0
	4,0

	
	
	1960/61
	3,0
	15,0
	7,0
	4,0
	5,0
	4,0
	11,0
	5,0

	
	
	1970
	4,4
	21,5
	6,0*
	5,8
	8,0
	3,7
	12,3
	6,2

	3.
	Egy főre jutó zsiradékfogyasztás, kg.
	1934-38
	15,0
	27,0
	21,0
	21,0
	16,0
	17,0
	13,0
	12,0

	
	
	1960/61
	20,2
	27,9
	26,4
	30,9
	20,6
	18,1
	19,3
	15,9

	
	
	1970
	20,4
	28,8
	27,0
	27,0*
	26,6
	25,2
	19,3
	21,5

	4.
	Egy főre jutó cukorfogyasztás, kg.
	1934-38
	38,0
	50,0
	25,0
	29,0
	24,0
	24,0
	28,0
	8,0

	
	
	1960/61
	41,9
	53,5
	31,9
	46,7
	32,8
	35,4
	39,4
	22,6

	
	
	1970
	46,0
	50,0
	34,7
	50,0
	34,3
	33,6
	44,5
	27,0

	5.
	Egy főre jutó cereáliafogyasztás, kg.
	1934-38
	109,0
	94,0
	113,0
	107,0
	124,0
	132,0
	128,0
	160,0

	
	
	1960/61
	96,8
	76,0
	81,6
	80,8
	99,7
	106,6
	110,3
	134,5

	
	
	1970
	79,6
	70,1
	69,0
	66,8
	79,9
	92,3
	81,8
	128,8

	6.
	Egy főre jutó gyümölcsfogyasztás, kg.
	1934-38
	109,0
	-
	76,0
	60,0
	50,0
	66,0
	32,0
	69,0

	
	
	1960/61
	118,3
	62,4
	103,3
	72,3
	65,0
	113,9
	43,4
	90,9

	
	
	1970
	142,0*
	65,0*
	116,1
	89,4
	86,5
	105,5
	50,4
	108,0

	7.
	Egy főre jutó zsírfogyasztás, kg.
	1934-38
	75,0
	40,0
	45,0
	66,0
	132,0
	63,0
	19,0
	96,0

	
	
	1960/61
	70,3
	43,3
	52,6
	69,2
	145,0
	68,9
	15,2
	128,0

	
	
	1970
	82,9
	53,3
	65,0
	85,0
	130,7
	66,1
	20,4
	157,0*

	8.
	Egy főre jutó kávéfogyasztás, kg.
	1950
	5,4
	3,7
	0,5
	1,9
	3,6
	0,7
	3,7
	1,1

	
	
	1960
	5,2
	9,1
	3,6
	4,6
	4,3
	1,7
	7,7
	2,0

	
	
	1969
	7,1
	12,1
	5,0
	8,4
	4,7
	3,1
	11,7
	2,9

	9.
	Egy főre jutó sörfogyasztás, l.
	1950
	43,3
	62,0
	36,3
	10,6
	21,8
	41,4
	23,0
	3,4

	
	
	1960
	62,5
	71,9
	94,7
	23,9
	35,4
	71,9
	25,0
	5,2

	
	
	1967
	76,3
	91,5
	127,2
	44,3
	40,8
	102,6
	29,9
	10,4

	10.
	Egy főre jutó borfogyasztás, l.
	1950
	33,9
	3,0
	4,7
	0,5
	124,5
	14,2
	0,5
	83,0

	
	
	1960
	36,0
	3,0
	10,8
	1,9
	126,9
	20,7
	1,3
	109,5

	
	
	1967
	40,2
	4,4
	15,7
	4,2
	120,0
	31,9
	3,3
	113,0


12. sz. tábla folytatása
Az egy főre jutó élvezeti cikk fogyasztása néhány országban

*/ 1967/68

	Sor-szám
	Megnevezés
	Év
	Spanyolország
	Görögország
	Portugália
	NDK
	Csehszlovákia
	Lengyelország
	Magyarország
	Magyarország, 1990

	1.
	Egy főre jutó húsfogyasztás, kg.
	1934-38
	-
	20,0
	15,0
	-
	34,0
	-
	33,0
	84,0

	
	
	1960/61
	19,0
	23,7
	18,7
	55,0
	57,0
	42,5
	47,6
	

	
	
	1970
	40,9
	40,5
	27,0*
	66,0
	69,7
	52,6
	57,6
	

	2.
	Egy főre jutó halfogyasztás, kg.
	1934-38
	-
	6,0
	17,0
	-
	2,0
	2,0
	1,0
	5,0

	
	
	1960/61
	12,0
	8,0
	19,0
	-
	5,0
	4,5
	1,5
	

	
	
	1970
	13,5
	10,6
	23,0
	7,9
	5,2
	6,2
	2,3
	

	3.
	Egy főre jutó zsiradékfogyasztás, kg.
	1934-38
	-
	15,0
	15,0
	-
	14,0
	-
	17,0
	22,0

	
	
	1960/61
	19,2
	17,9
	14,7
	27,4
	19,3
	13,6
	23,2
	

	
	
	1970
	20,0
	18,6
	19,0
	27,6
	19,5
	17,8
	27,3
	

	4.
	Egy főre jutó cukorfogyasztás, kg.
	1934-38
	-
	10,0
	10,0
	-
	23,0
	1,0
	11,0
	45,0

	
	
	1960/61
	16,8
	15,5
	18,1
	29,3
	36,0
	27,9
	26,6
	

	
	
	1970
	25,9
	20,4
	23,4
	34,5
	38,0
	38,9
	33,5
	

	5.
	Egy főre jutó cereáliafogyasztás, kg.
	1934-38
	-
	163,0
	105,0
	-
	119,0
	-
	147,0
	90,0

	
	
	1960/61
	115,6
	162,4
	124,8
	101,6
	123,1
	147,2
	136,2
	

	
	
	1970
	111,3
	120,8
	120,1
	97,0
	113,3
	134,0
	128,2
	

	6.
	Egy főre jutó gyümölcsfogyasztás, kg.
	1934-38
	66,0
	97,0
	61,0
	-
	44,0
	-
	-
	110,0

	
	
	1960/61
	87,2
	109,9
	84,0
	57,4
	49,9
	-
	55,3
	

	
	
	1970
	92,3
	144,9
	94,9
	54,8
	42,3
	-
	72,5
	

	7.
	Egy főre jutó zsírfogyasztás, kg.
	1934-38
	102,0
	111,0
	110,0
	-
	-
	-
	-
	120,0

	
	
	1960/61
	123,5
	115,6
	104,0
	60,7
	87,0
	-
	84,1
	

	
	
	1970
	129,2
	139,4
	142,0
	81,5
	84,0
	-
	83,2
	

	8.
	Egy főre jutó kávéfogyasztás, kg.
	1950
	0,2
	0,7
	0,7
	-
	0,2
	-
	0,0
	5,5

	
	
	1960
	0,5
	0,9
	1,3
	1,1
	0,6
	0,4
	0,1
	

	
	
	1969
	2,1
	1,4
	1,9
	2,3
	1,1
	0,9
	1,4
	

	9.
	Egy főre jutó sörfogyasztás, l.
	1950
	2,2
	3,1
	-
	19,6
	85,4
	13,9
	8,3
	100,0

	
	
	1960
	11,0
	5,5
	3,0
	76,0
	100,1
	22,8
	36,8
	

	
	
	1967
	28,4
	9,6
	6,9
	84,5
	129,3
	27,7
	49,9
	

	10.
	Egy főre jutó borfogyasztás, l.
	1950
	-
	-
	-
	0,1
	-
	0,9
	33,0
	45,0

	
	
	1960
	50,7
	40,8
	85,0
	3,2
	13,2
	4,5
	29,9
	

	
	
	1967
	61,0
	38,0
	95,0
	4,7
	18,6
	4,7
	34,2
	


13. sz. tábla

Kiskereskedelmi áruforgalom árufő-csoportonként 1970-1990 évek között

	Megnevezés
	1970
	1975
	1980
	1985
	1990

	 
	Milliárd forint

	Élelmiszer
	46,7
	63,4
	81,0
	100,0
	120,0

	Vendéglátás
	23,0
	26,8
	33,0
	41,5
	52,5

	Együtt
	69,7
	90,2
	114,0
	141,5
	172,5

	Ruházat
	26,4
	31,2
	38,2
	45,4
	53,7

	Vegyesiparcikk
	49,9
	72,1
	101,7
	139,9
	189,0

	Együtt
	76,3
	103,3
	139,9
	185,3
	242,7

	Összesen:
	146,0
	193,5
	253,9
	326,8
	415,2

	 
	Százalékos megoszlás

	Élelmiszer
	32,0
	32,8
	31,9
	30,6
	28,9

	Vendéglátás
	15,8
	13,8
	13,0
	12,7
	12,6

	Együtt
	47,8
	46,6
	44,9
	43,3
	41,5

	Ruházat
	18,1
	16,1
	15,0
	13,9
	12,9

	Vegyesiparcikk
	34,1
	37,3
	40,1
	42,8
	45,6

	Együtt
	52,2
	53,4
	55,1
	56,7
	58,5

	Összesen:
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0


14. sz. tábla

A kiskereskedelmi hálózat és a fogyasztási cikk nagykereskedelmi

raktárhálózat alakulása

1960-1990 között

	Megnevezés
	1960
	1975
	1990

	A kiskereskedelmi hálózat alapterülete, 1000 m2
	2150
	3650
	5720

	A vendéglátás hálózatának alapterülete, 1000 m2
	1383
	2516
	3416

	A fogyasztási cikk nagykereskedelmi raktárhálózat alapterülete, 1000 m2
	670
	995
	1330

	A fogyasztási cikk nagykereskedelmi raktárhálózat térfogata, 1000 m2
	-
	4200
	7940


15. sz. tábla

A kiskereskedelem beruházása 1976-1990 években

	Megnevezés
	1976-80
	1981-85
	1986-90
	1976-1990

	1 m2 hálózatépítés beruházási költsége  / Ft/m2 /
	11. 000
	12. 400
	14. 400
	12. 700

	Hálózatépítés*  / e. m2  /
	1. 070
	1. 180
	1. 230
	3. 480

	Hálózatépítés beruházási költsége / md Fr /
	11,8
	14,6
	17,7
	44,1

	Dinamikus szinttartás, technikai fejlesztés  / md Ft /
	3,0
	3,5
	4,0
	10,5

	Szállodafejlesztés, szanálás pótlásával együtt  / md Ft /
	2,1
	3,5
	4,5
	10,1

	Egyéb kereskedelmi szálláshely összesen  / md Ft /
	1,6
	1,4
	1,4
	4,4

	Kiskereskedelmi beruházás összesen  / md Ft /
	19,5
	23,0
	27,6
	69,2


*/ Tartalmazza a bolti kiskereskedelem /gyógyszertárakkal együtt/ és a vendéglátás /szállodai    vendéglátó alapterületével és az üzemi vendéglátás alapterületével együtt/ teljes hálózatfejlesztési szükségletét.

16. sz. tábla

A fogyasztási cikk nagykereskedelem beruházásai 1976-1990 között

	Megnevezés
	1976-80
	1981-85
	1986-90
	1976-1990

	Alapterület-bővítés  /e. m2/
	125
	110
	100
	335

	Teljes rekonstrukció, szanálás pótlása /e. m2/
	60
	60
	60
	180

	Építési szükséglet /e. m2/
	185,0
	170,0
	160,0
	515,0

	Fajlagos beruházási költség / Ft/m2 /
	7. 500
	8. 000
	8. 500
	8. 484

	Raktárépítés beruházási költsége /md Ft/
	1,4
	1,4
	1,4
	4,2

	Dinamikus szinttartás, technikai fejlesztés /md Ft/
	0,7
	1,0
	1,3
	3,0

	Telepi nagykereskedelem fejlesztése /md Ft/
	0,6
	0,6
	0,6
	1,8

	Fogyasztási cikk nagykereskedelem beruházása összesen /md Ft/
	2,7
	3,0
	3,3
	9,0


17. sz. táblázat

A kereskedelmi és szociálturisztikai szálláshelyek

	Megnevezés
	1975. várható
	1990
	Növekedés 1975-1990 között
	Egy férőhely létesítési költsége, 1000 Ft
	Összes költség 1972. évi áron md. Ft

	
	1000 férőhely
	százalékos megoszlás
	1000 férőhely
	százalékos megoszlás
	1000 férőhely
	százalékban 1975=100
	
	

	Kereskedelmi szálláshelyek

	Kereskedelmi szálláshelyek               összesen *
	162,0
	100,0
	408,0
	100,0
	246,0
	252,0
	-
	13,8

	Ebből: szálloda
	31,2
	19,3
	70,0
	17,2
	38,8
	224,0
	243,0
	9,4

	          fizetővendéglátás
	64,6
	39,9
	140,0
	33,9
	75,4
	217,0
	-
	-

	          camping
	38,0
	23,5
	130,0
	31,4
	92,0
	342,0
	22,0
	2,0

	          turistaszálló
	6,0
	3,7
	13,0
	3,1
	7,0
	217,0
	110,0
	0,8

	          nyaralóház
	12,2
	7,5
	35,0
	8,5
	22,8
	287,0
	70,0
	1,6

	Egyéb kisegítő szálláshely
	10,0
	6,1
	20,0
	4,9
	10,0
	200,0
	-
	-

	Szociálturisztikai szálláshelyek

	Szociálturisztikai szálláshelyek          összesen**
	120,0
	100,0
	180,0
	100,0
	60,0
	150,0
	-
	6,2

	Ebből: SZOT üdülők
	20,0
	16,7
	30,0
	16,7
	10,0
	150,0
	150,0
	1,5

	           költségvetési szervek üdülői
	24,0
	20,0
	27,0
	15,0
	3,0
	112,0
	150,0
	0,5

	           vállalati üdülők
	36,0
	30,0
	60,0
	33,3
	24,0
	167,0
	130,0
	3,1

	           szövetkezeti üdülők
	3,0
	2,5
	10,0
	5,7
	7,0
	333,0
	110,0
	0,8

	           egyéb férőhelyek
	37,0
	30,8
	53,0
	29,3
	16,0
	143,0
	20,0
	0,3


*/   3000 szállodai férőhely szanálása nélkül, ennek további beruházási vonzata 0, 7-0, 8 md. Ft.

**/ szanálások nélkül, ennek további beruházási vonzata 1, 5 md. Ft.

18. sz. tábla

A lakásépítés megoszlása az állam és a lakosság között

1961-1990 között

	Megnevezés
	1961-1975
	1976-1990
	Index

	
	1000 db.  
	%
	"A" változat esetén 
	1976-1990

	
	
	
	1000 db.
	% 
	1961-1975

	Állami lakásépítés
	360
	34,7
	645
	43,0
	179

	Ebből: bérlakás
	250
	24,1
	435
	29,0
	174

	     értékesített lakás
	110
	10,6
	210
	14,0
	191

	Magánlakás építés
	678
	65,3
	855
	57,0
	127

	Ebből: társasház
	125
	12,0
	255
	17,0
	202

	          családi ház
	553
	53,3
	600
	40,0
	109

	Összes lakásépítés
	1038
	100,0
	1500
	100,0
	145


19. sz. táblázat

Lakás- és szobaépítés, - megszűnés, szobaállomány

1976-1990

	Időszak, megnevezés
	Budapest
	Városok
	Községek
	Összesen

	Szobaállomány 1975-ben
	1200
	1700
	2940
	5840

	1976-1980
	100
	190
	170
	460

	Lakásépítés
	
	
	
	

	Szobaépítés
	210
	400
	460
	1070

	Szobamegszűnés
	-50
	-70
	-100
	-220

	Szobaállomány 1980-ban
	1360
	2030
	3300
	6690

	1981-1985
	110
	220
	170
	500

	Lakásépítés
	
	
	
	

	Szobaépítés
	250
	560
	510
	1260

	Szobamegszűnés
	-60
	-70
	-130
	-260

	Szobaállomány 1985-ben
	1550
	2460
	3680
	7690

	1986-1990
	110
	260
	170
	540

	Lakásépítés
	
	
	
	

	Szobaépítés
	300
	700
	510
	1510

	Szobamegszűnés
	-70
	-80
	-170
	-320

	Szobaállomány 1990-ben
	1780
	3080
	4020
	8880

	1976-1990
	320
	670
	510
	1500

	Lakásépítés
	
	
	
	

	Szobaépítés
	760
	1600
	1480
	3840

	Szobamegszűnés
	-180
	-220
	-400
	-800


20. sz. tábla

A lakásépítés és megszűnés területi megoszlása

1961-1990

	Megnevezés
	1961-1975
	1976-1990
	Index

	
	
	
	1961-1975

	
	1000 db.
	%
	1000 db.
	%
	1976-1990

	Budapest
	Építés
	185
	100
	320
	100
	173

	
	Megszűnés
	36
	20
	120
	38
	332

	
	Állomány növ.
	149
	80
	200
	62
	134

	Városok
	Építés
	386
	100
	670
	100
	174

	
	Megszűnés
	64
	17
	183
	27
	284

	
	Állomány növ.
	322
	83
	487
	73
	151

	Községek
	Építés
	467
	100
	510
	100
	110

	
	Megszűnés
	148
	32
	277
	54
	187

	
	Állomány növ.
	319
	68
	233
	46
	73

	Összesen
	Építés
	1038
	100
	1500
	100
	145

	
	Megszűnés
	248
	24
	580
	39
	234

	
	Állomány növ.
	790
	76
	920
	61
	116


21. sz. táblázat

Az új lakások alapterületének alakulása

1976-1990 között

	Megnevezés
	Az újonnan épülő lakások alapterülete  m2-ben

	
	1976-80
	1981-85
	1986-90
	1976-1990

	
	Egy lakás m2
	millió m2
	Egy lakás m2
	millió m2
	Egy lakás m2
	millió m2
	Egy lakás m2
	millió m2

	Összes lakás
	63
	29,4
	66
	33,4
	68
	37,7
	66
	100,5

	           index
	100
	100
	105
	114
	108
	128
	-
	-

	Ebből: állami lakásépítés
	53-54
	10,2
	58
	12,5
	65
	15,7
	59
	38,4

	          magán lakásépítés
	72
	19,2
	72
	20,9
	72
	22,0
	72
	62,1

	          - társasházi lakás
	60
	4,2
	62
	5,3
	62
	6,2
	61
	15,7

	          - családi ház
	75
	15,0
	78
	15,6
	79
	15,8
	78
	46,4


22. sz. tábla

A vezetékes ivóvízellátás és csatornázás nemzetközi összehasonlításban

1970

	Sor-szám
	Ország
	Vezetékes ivóvízzel
	csatornával

	
	
	ellátott területen élő népesség aránya  /%/

	1.
	Anglia
	84
	84

	2.
	Ausztria
	64*
	60

	3.
	Belgium
	92
	-

	4.
	Bulgária
	40
	27

	5.
	Csehszlovákia
	56
	47

	6.
	Dánia
	88*
	-

	7.
	Finnország
	53
	49

	8.
	Franciaország
	83*
	44

	9.
	Hollandia
	99
	85

	10.
	Írország
	51*
	51*

	11.
	Lengyelország
	50
	50**

	12.
	Magyarország
	55
	28

	13.
	NDK
	84
	60

	14.
	NSZK
	98*
	80

	15.
	Norvégia
	93*
	72

	16.
	Olaszország
	44*
	-

	17.
	Portugália
	29*
	-

	18.
	Románia
	32
	24

	19.
	Spanyolország
	34*
	-

	20.
	Svájc
	99*
	75

	21.
	Svédország
	91
	71

	22.
	Szovjetunió
	80**
	60**


Megjegyzés:   */1965 évi adat

                     **/Csak városokra vonatkozik

23. sz. tábla

A lakásellátottság mutatószámai

1960-1990
1000 főre jutó lakásállomány

	Megnevezés
	1960
	1975
	1980
	1985
	1990

	Budapest
	297
	334
	362
	388
	407

	Városok
	253
	314
	332
	351
	374

	Községek
	280
	324
	359
	366
	383

	Összesen
	277
	323
	346
	365
	384

	100 lakásra jutó családegység

	Budapest
	-
	122
	113
	105
	100

	Városok
	-
	116
	110
	105
	97

	Községek
	-
	105
	98
	93
	88

	Összesen
	-
	112
	105
	99
	94

	100 lakásra jutó személy

	Budapest
	337
	299
	276
	258
	246

	Városok
	395
	318
	301
	285
	275

	Községek
	357
	308
	291
	292
	297

	Összesen
	361
	310
	291
	282
	278

	100 lakásra jutó szoba

	Budapest
	150
	174
	179
	191
	212

	Városok
	145
	168
	177
	189
	208

	Községek
	139
	173
	184
	202
	221

	Összesen
	142
	172
	181
	196
	214

	1000 főre jutó lakásépítés

	 
	1961-65
	1976-80
	1981-85
	1986-90
	 

	Budapest
	5,5
	9,6
	10,5
	10,6
	 

	Városok
	8,2
	11,4
	12,3
	13,6
	 

	Községek
	4,7
	6,6
	6,7
	7
	 

	Összesen
	5,6
	8,7
	9,3
	10
	 


24. sz. tábla

A lakásállomány és a családegységek egybevetése

	Megnevezés
	Budapest
	Városok
	Községek
	Összesen

	1975
	 

	Lakás*
	690
	1010
	1700
	3400

	Családegység
	840
	1170
	1790
	3800

	Különbség
	-150
	-160
	-90
	-400

	1980
	 
	 
	 
	 

	Lakás
	760
	1150
	1790
	3700

	Családegység
	860
	1270
	1760
	3890

	Különbség
	-100
	-120
	30
	-190

	1985
	 

	Lakás
	810
	1300
	1820
	3930

	Családegység
	850
	1360
	1700
	3910

	Különbség
	-40
	-60
	120
	20

	1990
	 

	Lakás
	840
	1480
	1820
	4140

	Családegység
	840
	1440
	1600
	3880

	Különbség
	-
	40
	220
	260


*/  Lakott lakás

25. sz. tábla

A lakásépítés és lakásfenntartás költségei és ennek megoszlása

az állami és a lakosság között

/ 1/3-os tanácsi értékesítés és változatlan lakbérszínvonal esetén/

„A” változat

Milliárd Ft. 1972. évi áron

	Sor-szám
	M e g n e v e z é s
	1976-1980
	1981-1985
	1986-1990
	1976-1990 Összesen

	1.
	Lakásépítési terhek hiteltörlesztés nélkül összesen
	176,6
	215,9
	260,2
	652,7

	2.
	Közvetlen állami teher összesen
	81,0
	103,1
	127,0
	311,1

	3.
	Ebből: beruházás jellegű
	63,0
	78,6
	95,8
	237,4

	4.
	          dotáció
	7,7
	11,6
	16,8
	36,1

	5.
	          szociálpolitikai kedvezmény
	7,4
	8,7
	10,2
	26,3

	6.
	          társasházi támogatás
	2,9
	4,2
	4,2
	11,3

	7.
	Állami hitelnyújtás
	37,5
	43,9
	51,9
	133,3

	8.
	Lakosság hozzájárulása készpénzben
	58,1
	68,9
	81,3
	208,3

	9.
	Ebből: építési hozzájárulás
	0,8
	0,9
	1,0
	2,7

	10.
	           előtörlesztés
	27,9
	30,8
	31,1
	89,8

	11.
	           kölcsön nélküli építés
	14,4
	18,2
	25,2
	57,8

	12.
	           hétvégi házépítés és családi ház 
	15,0
	19,0
	24,0
	58,0

	
	           korszerűsítés
	
	
	
	

	13.
	Lakosság hiteltörlesztése és kamatterhei
	17,9
	23,9
	32,2
	74,0

	14.
	Ebből: tervidőszak vállalásából
	4,3
	4,8
	5,5
	14,6

	15.
	          előző vállalásából
	13,6
	19,1
	26,7
	59,4

	16.
	Lakásfenntartás és felújítás összes költségei
	63,0
	79,0
	94,0
	236,0

	17.
	Ebből: államot terhelő összes költség
	21,5
	26,5
	30,5
	78,5

	18.
	Lakosságot terhelő összes költség
	41,5
	52,5
	63,5
	157,5

	19.
	Ebből: lakbér
	15,5
	17,5
	20,5
	53,5

	20.
	magánlakás fenntartás
	26,0
	35,0
	43,0
	104,0

	21.
	Lakásépítés és fenntartás összes költségei együtt
	239,6
	294,9
	354,2
	888,7

	22.
	Ebből: közvetlen állami teher
	102,5
	129,6
	157,5
	389,6

	23.
	Állami hitelnyújtás és lakossági törlesztés különbözete
	19,6
	20,0
	19,7
	59,3

	24.
	Lakossági teher hiteltörlesztés nélkül
	117,5
	145,3
	177,0
	439,8

	25.
	Lakossági teher hiteltörlesztéssel
	135,4
	169,2
	209,2
	513,8


26. sz. tábla

A lakásépítés és lakásfenntartás költségei és ennek megoszlása az állam és

A lakosság között

/ 1981-től tanácsi értékesítés nélkül, változatlan lakbérszínvonal esetén/

„B” változat

Milliárd Ft. 1972. évi áron

	Sor-szám
	M e g n e v e z é s
	1976-1980
	1981-1985
	1986-1990
	1976-1990 Összesen

	1.
	Lakásépítési terhek hiteltörlesztés nélkül összesen
	176,6
	215,9
	260,2
	652,7

	2.
	Közvetlen állami teher összesen
	81,0
	114,0
	139,6
	334,6

	3.
	Ebből: beruházás jellegű
	63,0
	103,0
	127,3
	293,3

	4.
	          dotáció
	7,7
	1,2
	1,5
	10,4

	5.
	          szociálpolitikai kedvezmény
	7,4
	5,6
	6,6
	19,6

	6.
	          társasházi támogatás
	2,9
	4,2
	4,2
	11,3

	7.
	Állami hitelnyújtás
	37,5
	34,3
	40,8
	12,6

	8.
	Lakosság hozzájárulása készpénzben
	58,1
	67,6
	79,8
	205,5

	9.
	Ebből: építési hozzájárulás
	0,8
	1,3
	1,4
	3,5

	10.
	           előtörlesztés
	27,9
	29,1
	29,2
	86,2

	11.
	           kölcsön nélküli építés
	14,4
	18,2
	25,2
	57,8

	12.
	           hétvégi házépítés és családi ház 
	15,0
	19,0
	24,0
	58,0

	
	           korszerűsítés
	
	
	
	

	13.
	Lakosság hiteltörlesztése és kamatterhei
	17,9
	23,1
	29,7
	70,7

	14.
	Ebből: tervidőszak vállalásából
	4,3
	4,0
	4,6
	12,9

	15.
	          előző vállalásából
	13,6
	19,1
	25,1
	57,8

	16.
	Lakásfenntartás és felújítás összes költségei
	63,0
	79,0
	94,0
	236,0

	17.
	Ebből: államot terhelő összes költség
	21,5
	28,8
	33,2
	83,5

	18.
	Lakosságot terhelő összes költség
	41,5
	50,2
	60,8
	152,5

	19.
	Ebből: lakbér
	15,5
	19,0
	22,5
	57,0

	20.
	magánlakás fenntartás
	26,0
	31,2
	38,3
	95,5

	21.
	Lakásépítés és fenntartás összes költségei együtt
	239,6
	294,9
	354,2
	888,7

	22.
	Ebből: közvetlen állami teher
	102,5
	142,8
	172,8
	418,1

	23.
	Állami hitelnyújtás és lakossági törlesztés különbözete
	19,6
	11,2
	11,1
	41,9

	24.
	Lakossági teher hiteltörlesztés nélkül
	117,5
	140,9
	170,3
	428,7

	25.
	Lakossági teher hiteltörlesztéssel
	135,4
	164,0
	200,0
	499,4


27. sz. tábla

A lakásépítés és lakásfenntartás költségei és ennek megoszlása az állam és

a lakosság között

/1981-től tanácsi értékesítés nélkül és ráfordítás arányos lakbérszínvonal esetén

„C” változat

Milliárd Ft. 1972. évi áron

	Sor-szám
	M e g n e v e z é s
	1976-1980
	1981-1985
	1986-1990
	1976-1990 Összesen

	1.
	Lakásépítési terhek hiteltörlesztés nélkül összesen
	176,6
	215,9
	260,2
	652,7

	2.
	Közvetlen állami teher összesen
	81,0
	114,0
	139,6
	334,6

	3.
	Ebből: beruházás jellegű
	63,0
	103,0
	127,3
	293,3

	4.
	          dotáció
	7,7
	1,2
	1,5
	10,4

	5.
	          szociálpolitikai kedvezmény
	7,4
	5,6
	6,6
	19,6

	6.
	          társasházi támogatás
	2,9
	4,2
	4,2
	11,3

	7.
	Állami hitelnyújtás
	37,5
	34,3
	40,8
	12,6

	8.
	Lakosság hozzájárulása készpénzben
	58,1
	67,6
	79,8
	205,5

	9.
	Ebből: építési hozzájárulás
	0,8
	1,3
	1,4
	3,5

	10.
	           előtörlesztés
	27,9
	29,1
	29,2
	86,2

	11.
	           kölcsön nélküli építés
	14,4
	18,2
	25,2
	57,8

	12.
	           hétvégi házépítés és családi ház 
	15,0
	19,0
	24,0
	58,0

	
	           korszerűsítés
	
	
	
	

	13.
	Lakosság hiteltörlesztése és kamatterhei
	17,9
	23,1
	29,7
	70,7

	14.
	Ebből: tervidőszak vállalásából
	4,3
	4,0
	4,6
	12,9

	15.
	          előző tervidőszak vállalásából
	13,6
	19,1
	25,1
	57,8

	16.
	Lakásfenntartás és felújítás összes költségei
	63,0
	79,0
	94,0
	236,0

	17.
	Ebből: államot terhelő összes költség
	21,5
	-
	-
	21,5

	18.
	Lakosságot terhelő összes költség
	41,5
	79,0
	94,0
	214,5

	19.
	Ebből: lakbér
	15,5
	47,8
	55,7
	119,0

	20.
	           magánlakás fenntartás
	26,0
	31,2
	38,3
	95,5

	21.
	Lakásépítés és fenntartás összes költségei együtt
	239,6
	294,9
	354,2
	888,7

	22.
	Ebből: közvetlen állami teher
	102,5
	114,0
	139,6
	356,1

	23.
	Állami hitelnyújtás és lakossági törlesztés különbözete
	19,6
	11,2
	11,1
	41,9

	24.
	Lakossági teher hiteltörlesztés nélkül
	117,5
	169,7
	203,5
	490,7

	25.
	Lakossági teher hiteltörlesztéssel
	135,4
	192,8
	233,2
	561,4


28. sz. tábla

A lakásépítés és fenntartás költségeinek megoszlása

az állam és a lakosság között

/1976-1990/

	Időszak             Megnevezés
	"A" változat
	"B" változat
	"C" változat

	
	md. Ft.    %
	md. Fr.   %
	md. Ft.   %

	1976-1980
	 

	Közvetlen állami teher
	102,5
	43
	102,5
	43
	102,5
	43

	Állami hitel*/
	19,6
	8
	19,6
	8
	19,6
	8

	Együtt
	122,1
	51
	122,1
	51
	122,1
	51

	Lakossági teher
	117,5
	49
	117,5
	49
	117,5
	49

	Összesen:
	239,6
	100
	239,6
	100
	239,6
	100

	1981-1985
	 
	 

	Közvetlen állami teher
	129,6
	44
	142,8
	48
	114
	39

	Állami hitel*/
	20,0
	7
	11,2
	4
	11,2
	4

	Együtt
	149,6
	51
	154,0
	52
	125,2
	43

	Lakossági teher
	145,3
	49
	140,9
	48
	169,7
	57

	Összesen:
	294,9
	100
	294,9
	100
	294,9
	100

	1986-1990
	 
	 

	Közvetlen állami teher
	157,5
	44
	172,8
	49
	139,6
	40

	Állami hitel*/
	19,7
	6
	11,1
	3
	11,1
	3

	Együtt
	177,2
	50
	183,9
	52
	150,7
	43

	Lakossági teher
	177,0
	50
	170,3
	48
	203,5
	57

	Összesen:
	354,2
	100
	354,2
	100
	354,2
	100

	1976-1990
	 
	 

	Közvetlen állami teher
	389,6
	44
	418,1
	47
	356,2
	40

	Állami hitel*/
	59,3
	7
	41,9
	5
	41,9
	5

	Együtt
	448,9
	51
	460,0
	52
	398
	45

	Lakossági teher
	439,8
	49
	428,7
	48
	490,7
	55

	Összesen:
	888,7
	100
	888,7
	100
	888,7
	100


Megjegyzés: */ A nyújtott hitel és a hitel-visszafizetés állománykülönbözete

29. sz. tábla

A lakásellátottság és a lakásépítés nemzetközi összehasonlítása

1972
	Ország
	1000 főre jutó
	Az épülő lakások átlagos szobaszáma
	Megjegyzés

	
	lakások száma
	lakásépítés
	
	

	Ausztria
	367
	6,7
	4,1
	 

	Belgium /1971/
	375
	5,1
	5,1
	csak új lakásoknál

	Bulgária
	-
	5,4
	2,5
	konyha nélkül

	Csehszlovákia
	322
	8,7
	3,5
	 

	Dánia
	378
	10,0
	4,7
	csak új városokban

	Egyesült Királyság
	351
	6,1
	4,7
	csak új lakásoknál

	Finnország
	322
	13,0
	3,4
	 

	Franciaország
	320
	10,9
	3,6
	12m2-nél kisebb

	Hollandia
	302
	11,5
	5,1
	konyha nélkül

	Jugoszlávia
	253
	6,4
	2,3
	 

	Lengyelország
	261
	6,2
	3,4
	 

	NDK
	363
	5,0
	2,6
	konyha nélkül

	NSZK
	355
	10,7
	4,3
	 

	Olaszország /1971/
	326
	6,7
	4,0
	 

	Románia
	-
	6,8
	-
	 

	Spanyolország
	325
	9,8
	5,2
	 

	Svájc
	350
	11,6
	4,4
	 

	Svédország
	-
	12,8
	3,9
	 

	Szovjetunió
	-
	9,0
	-
	 

	USA
	-
	9,7
	-
	 

	Magyarország
	 
	 
	 
	 

	1972
	319
	8,7
	3,1
	 

	1976-1980
	323-346
	8,7
	3,3
	 

	1981-1985
	346-365
	9,3
	3,5
	 

	1986-1990
	365-384
	10,9
	3,7
	 


Készült: Az EGB Lakásügyi Építési és Városrendezési Bizottságának éves bulletinja alapján. 

A konyhák általában szobának minősülnek.

30. sz. tábla

A lakásépítés költségszámításának feltételrendszere

ezer Ft.

	 
	1976-1980
	1981-1986
	1986-1990

	1. Bérlakás
	 

	Bruttó költség*/
	427
	470
	517

	Ebből: kapcsolódó
	102
	110
	114

	           lakosság építési hozzájárulása
	6
	6
	6

	           szociálpolitikai kedvezmény
	6
	6
	6

	           ipari szanálás állami terhe  /md. Ft/
	3
	4,5
	6

	2. Tanácsi értékesítésű állami lakás
	 

	Bruttó költség
	427
	470
	517

	Ebből: kapcsolódó
	102
	110
	114

	          árkedvezmény
	113
	136
	167

	          szociálpolitikai kedvezmény
	50
	50
	50

	          állami teher össz.: /2+3+4/
	265
	296
	331

	Értékesítési ár szociálpolitikai kedvezménnyel csökkentve
	162
	174
	186

	Ebből: készpénzbefizetés
	24
	36
	48

	           hitel
	133
	138
	133

	3. Telepszerű társasházépítés általános feltételekkel
	 

	Építési költség
	370
	410
	450

	Ebből: Nem felépítmény jellegű kapcsolódó beruházások /állami teher/
	62
	70
	77

	          szociálpolitikai kedvezmény
	50
	50
	50

	          lakossági készpénzbefizetés
	80
	90
	100

	          hitel
	240
	270
	300

	4. Társasházépítés munkásfeltételekkel
	 

	Építési költség
	370
	410
	450

	Ebből: Nem felépítmény jellegű kapcsolódó beruházások /állami teher/
	62
	70
	77

	          szociálpolitikai kedvezmény
	50
	50
	50

	          dotáció
	60
	60
	60

	          vállalati hitel
	52
	60
	68

	          OTP hitel
	182
	210
	238

	          lakossági készpénz befizetés
	26
	30
	34

	5. Társasházépítés /telepszerű/ munkáltatói támogatással
	 

	Építési költség
	370
	410
	450

	Ebből: Nem felépítmény jellegű kapcsolódó beruházások /állami teher/
	62
	70
	77

	szociálpolitikai kedvezmény
	50
	50
	50

	vállalati hitel
	32
	36
	40

	OTP hitel
	240
	270
	300

	lakossági készpénzbefizetés
	48
	59
	60

	6. Egyedi társasházépítés
	 

	Építési költség
	370
	410
	450

	Ebből: szociálpolitikai kedvezmény
	50
	50
	50

	lakossági készpénzbefizetés
	100
	110
	140

	OTP hitel
	220
	250
	280

	7. Családi házépítés általános feltételekkel
	 

	Építési költség
	240
	260
	280

	Ebből: készpénz és saját munka
	160
	180
	200

	OTP hitel
	80
	80
	80

	8. Családi házépítés vállalati támogatással
	 

	Építési költség
	240
	260
	280

	Ebből: készpénzbefizetés és munka
	120
	135
	150

	vállalati támogatás
	40
	45
	50

	OTP hitel
	80
	80
	80


31. sz. tábla

Lakóházfenntartás és felújítás költségei a lakásállomány

bruttó értékének %-ában

	Megnevezés
	1971-75
	1976-80
	1981-85
	1986-90

	1. Állami bérlakások
	 

	- felújítás
	1,74
	1,74
	1,74
	1,74

	- karbantartás
	0,72
	0,72
	0,72
	0,72

	  Összesen:
	2,46
	2,46
	2,46
	2,46

	2. Szövetkezeti és társasház
	 

	- felújítás
	0,5
	0,8
	1,0
	1,0

	- karbantartás
	1,2
	1,2
	1,2
	1,2

	 Összesen:
	1,7
	2,0
	2,2
	2,2

	3. Családi ház
	 

	- felújítás
	0,9
	0,9
	0,9
	0,9

	- karbantartás
	0,4
	0,4
	0,4
	0,4

	 Összesen:
	1,3
	1,3
	1,3
	1,3


32. sz. tábla

Az egészségügyi ellátás fejlődése 1960-1990 között

	Sor-szám
	Megnevezés
	M. e.
	1960
	1975
	1980
	Évi növekedési ütem /százalék/

	
	
	
	
	
	
	1975-        1960
	1990-             1975

	 
	I. Állomány
	 

	1.
	Gyógyintézeti ágy
	1000 db.
	70
	90
	106-112
	1,7
	1,1-1,4

	2.
	Orvosi körzet
	db.
	326,0
	4970
	5800
	2,8
	1,1

	3.
	Napi szakorvosi óra
	1000 óra
	25
	46
	53-54
	4,2
	0,9-1,1

	4.
	Bölcsődei férőhely
	1000 db.
	33
	52
	95-102
	1,9
	4,1-4,6

	5.
	Eü. gyermekotthoni férőhely
	1000 db.
	1,4
	2,8
	7,0
	4,7
	6,3

	6.
	Szociális otthoni férőhely
	1000 db.
	20
	31
	36-40
	3,0
	1,0-1,7

	7.
	Összes létszám*
	1000 fő
	87
	158
	255-265
	4,0
	3,2-3,5

	8.
	Ebből : orvos **
	1000 fő
	15
	23
	31
	2,9
	2,0

	9.
	            eü. szakszemélyzet
	1000 fő
	33
	67
	128-135
	4,8
	4,4-4,8

	 
	II. Ellátottság
	 

	10.
	1000 lakosra jutó gyógyintézeti ágy
	db.
	7,0
	8,6
	9,9-10,4
	1,4
	0,9-1,3

	11.
	1000 lakosra jutó napi szakorvosi óra
	óra
	2,5
	4,4
	4,8-4,9
	3,8
	0,9

	12.
	1000 0-2 éves gyermekre jutó bölcsődei férőhely
	db.
	77
	107
	224-240
	2,2
	5,1-5,6

	13.
	1000 nyugdíjas korú népességre jutó szoc. otthoni férőhely
	db.
	14
	14
	15,17
	-
	0,5-1,3

	14.
	1000 lakosra jutó orvos
	fő
	1,5
	2,2
	2,8
	2,6
	1,9

	15.
	1 orvosra jutó eü. Szakszemélyzet
	fő
	2,2
	2,9
	4,1-4,4
	1,9
	2,3-2,8


Megjegyzés: */ Főállásban foglalkoztatottak száma     **/ dolgozó orvosok

33. sz. tábla

Az egészségügyi beruházások megoszlása felhasználási célok szerint 1976-1990

	Sorszám
	M e g n e v e z é s
	Milliárd Ft.
	Megoszlás / % /

	1.
	Gyógyintézeti ágyfejlesztés
	10,5-15,4
	21,0-22,0

	 
	Ebből: krónikus ágyak
	/3,0/-/4,9/
	/6,0/-/7,0/

	2.
	Rekonstrukciók-szanálás
	10,5-16,1
	21,0-23,0

	3.
	Gép-műszerpark korszerűsítése
	7,0-10,5
	14,0-15,0

	4.
	Gép-műszerpark cserepótlása
	3,0-4,2
	6,0-6,0

	5.
	Járóbeteg-ellátás
	2,2-2,4
	4,5-3,5

	6.
	Anya- és csecsemővédelem
	10,5-13,3
	21,0-19,0

	7.
	Közegészségügy-járvány
	0,8-1,0
	1,5-1,5

	8.
	Egyéb egészségügyi feladatok
	3,3-3,7
	6,5-5,2

	9.
	Üdültetés
	1,0-1,1
	2,0-1,5

	10.
	Szociális intézetek
	1,2-2,3
	2,5-3,3

	11.
	Egészségügyi és szociális ellátás összesen:
	50,0-70,0
	100,0-100,0

	 
	Ebből: lakótelepi járulékos beruházás
	7,9-7,9
	15,8-11,3


34. sz. tábla

A fejlesztési mutatók egységre jutó létesítési költségek /építés+gép+egyéb/ változása. /1

	Sorszám
	Megnevezés
	Időszak
	Építési
	Építési
	Felszerelési
	Összes

	
	
	
	m3/ mutató
	Ft. /m3
	költség egységre vetítve /összegek ezer forintban/

	1.
	Klinika /ágy/
	1975
	250
	3400
	850
	200
	1050

	
	
	1980
	280
	3800
	1060
	240
	1300

	
	
	1985
	300
	4100
	1230
	320
	1550

	
	
	1990
	330
	4500
	1485
	415
	1900

	2.
	Bővített alapszakmás kórház /rendelő nélkül/ /ágy/
	1975
	140
	3000
	420
	130
	550

	
	
	1980
	150
	3300
	495
	158
	653

	
	
	1985
	160
	3600
	576
	188
	764

	
	
	1990
	170
	3900
	663
	231
	894

	3.
	Sokprofilú kórház /ágy/ /rendelő nélkül/
	1975
	180
	3400
	612
	188
	800

	
	
	1980
	180
	3800
	684
	296
	980

	
	
	1985
	200
	4100
	820
	380
	1200

	
	
	1990
	270
	4500
	990
	420
	1410

	4.
	Szanatórium /ágy/
	1975
	120
	3000
	360
	70
	430

	
	
	1980
	120
	3300
	396
	88
	484

	
	
	1985
	125
	3600
	450
	110
	560

	
	
	1990
	130
	3900
	507
	135
	642

	5.
	Elmeágyak, betegotthonok /ágy/
	1975
	90
	2200
	198
	82
	280

	
	
	1980
	96
	2400
	230
	100
	330

	
	
	1985
	103
	2600
	268
	122
	390

	
	
	1990
	110
	2900
	320
	150
	470

	6.
	Rendelőintézetek /orvosi munkahely/
	1975
	460
	2400
	1104
	386
	1490

	
	
	1980
	460
	2600
	1196
	604
	1800

	
	
	1985
	480
	2800
	1344
	770
	2114

	
	
	1990
	500
	3000
	1500
	920
	2420

	7.
	Csecsemő-eü. Gyermek, szociális otthonok /férőhely/
	1975
	75
	2200
	165
	35
	200

	
	
	1980
	75
	2400
	180
	48
	228

	
	
	1985
	80
	2600
	208
	69
	277

	
	
	1990
	80
	2900
	232
	89
	321

	8.
	Bölcsődék /férőhely/
	1975
	60
	1415
	85
	-
	85*

	
	
	1980
	67
	2590
	175
	-
	175**

	
	
	1985
	68
	2763
	188
	-
	188

	
	
	1990
	68
	3170
	216
	-
	216


        1/    A technológiai szerint várható változás, illetve az ehhez tartozó költségnövekedést figyelembe véve

        */    Tényszámok alapján kiszámított hagyományos építési technológiával kivitelezett épületek

        **/ MGM költségalap értékek kispaneles építési technológiával kivitelezett épületre

35. sz. tábla

Egészségügyi létszámszükséglet számítása

1000 fő, illetve db.

	Sor-szám
	Megnevezés
	Normatíva mértékegység
	1960
	1975

	
	
	
	mérőszám
	normatíva
	létszám
	mérőszám
	normatíva
	létszám

	1.
	2.
	3.
	4.
	5.
	6.
	7.
	8.
	9.

	1.
	Gyógyintézeti ágy
	fő/100 ágy
	70,9
	63,5
	45,0
	91,0
	36,4
	78,6

	2.
	Szakorvosi napi óra
	fő/100 óra
	25,3
	28,0
	7,0
	46,0
	28,0
	12,9

	3.
	Orvosi körzet /db./
	fő/100 körzet
	3262
	14,7
	4,8
	4970
	23,4
	14,1

	4.
	Bölcsődei férőhely
	fő/100 férőhely
	33,2
	35,3
	11,7
	31,5
	42,0
	21,6

	5.
	Csecsemőotthon férőhely
	fő/100 férőhely
	3,6
	55,5
	2,0
	5,0
	72,0
	3,6

	6.
	Eü. gyermekotth. férőhely
	fő/100 férőhely
	1,4
	35,7
	0,5
	2,8
	64,0
	1,8

	7.
	Szoc. otth. fh.+gond.
	fő/100 férőhely
	20,2
	20,2
	4,1
	30,8
	35,0
	10,9

	8.
	Öregek napközije
	fő/napk.
	-
	-
	-
	700
	2,0
	1,4

	9.
	Egyéb eü. és szoc. felad.
	-
	-
	-
	11,9
	-
	-
	13,1

	10.
	Összes főfoglalkozású
	létszám
	-
	-
	-
	-
	-
	158,0

	11.
	Teljes részfoglalkozású
	létszám
	-
	-
	-
	-
	-
	9,3

	12.
	Egyéb részfoglalkozású
	létszám
	-
	-
	-
	-
	-
	8,7

	13.
	Együtt
	 
	-
	-
	-
	-
	-
	176,0


*/ Az 1960. illetve 1975 évi adatokban szereplő „teljes részfoglalkozású” /6-7 órás munkaidővel/ létszám 1990-ben a normatívák felemelésével a „főfoglalkozásúak” között szerepel.

35. sz. tábla folytatása

Egészségügyi létszámszükséglet számítása

1000 fő, illetve db.

	Sor-szám
	Megnevezés
	Normatíva mértékegység
	1990 évi
	1990 évi normatíva
	1990 évi létszám

	
	
	
	mérőszám
	távlati előirányz.
	1975 évi normatíva alapján
	távlati normatíva alapján

	1.
	2.
	3.
	10.
	11.
	12.
	13.

	1.
	Gyógyintézeti ágy
	fő/100 ágy
	106-112
	96,0-98,7
	91,6-96,8
	101,7-110,5

	2.
	Szakorvosi napi óra
	fő/100 óra
	52,6-54,1
	48,5-52,6
	14,7-15,1
	25,5-25,9

	3.
	Orvosi körzet /db./
	fő/100 körzet
	5810
	43,4-48,2
	16,5-28,4
	25,2-28,0

	4.
	Bölcsődei férőhely
	fő/100 férőhely
	94,5-101,5
	46,5-48,0
	40,0-42,6
	44,0-48,2

	5.
	Csecsemőotthon férőhely
	fő/100 férőhely
	8,4
	77,4
	6,0-6,0
	6,5-6,5

	6.
	Eü. gyermekotth. férőhely
	fő/100 férőhely
	7,0
	90,0
	4,4-4,4
	6,3-6,3

	7.
	Szoc. otth. fh.+gond.
	fő/100 férőhely
	35,5-39,8
	44,7-55
	12,4-13,9
	20,7-19,6

	8.
	Öregek napközije
	fő/napk.
	1500-1600
	3,2-4,0
	3,0-3,2
	6,0-6,0

	9.
	Egyéb eü. és szoc. felad.
	-
	-
	-
	31,4-27,6
	33,1-28,0

	10.
	Összes főfoglalkozású
	létszám
	-
	-
	220,0-238,0
	269,0-279,0

	11.
	Teljes részfoglalkozású
	létszám
	-
	-
	10,0-10,0
	- ,-

	12.
	Egyéb részfoglalkozású
	létszám
	-
	-
	10,0-10,0
	6,0-6,0

	13.
	Együtt
	 
	-
	-
	240,0-258,0
	275,0-285,0


*/ Az 1960. illetve 1975 évi adatokban külön szereplő „teljes részfoglalkoztatású” /6-7 órás munkaidővel dolgozók/ létszám 1990-ben a normatívák felemelésével a „főfoglalkozásúak” között szerepel.

36. sz. tábla

Standardizált halálozási arányszámok nemzetközi összehasonlítása 1961-1969 között

/1000 lakosra jutó meghalt/

	Sor-szám
	1961
	1964
	1967
	1969

	1.
	Hollandia
	8,6
	Hollandia
	8,6
	Norvégia
	8,5
	Svédország
	8,6

	2.
	Norvégia
	8,7
	Svédország
	8,7
	Svédország
	8,5
	Görögország
	8,7

	3.
	Svédország
	8,9
	Norvégia
	8,8
	Hollandia
	8,6
	Norvégia
	8,8

	4.
	Görögország
	8,9
	Görögország
	9,2
	Görögország
	8,9
	Hollandia
	8,9

	5.
	Dánia
	9,3
	Svájc
	9,5
	Svájc
	9,2
	Dánia
	9,0

	6.
	Svájc
	9,6
	Dánia
	9,5
	Dánia
	9,3
	Kanada
	9,2

	7.
	Bulgária
	9,7
	Kanada
	9,5
	Kanada
	9,3
	Svájc
	9,2

	8.
	Kanada
	9,8
	Bulgária
	9,5
	Franciaország
	9,6
	Japán
	9,8

	9.
	Franciaország
	9,8
	Franciaország
	9,6
	Olaszország
	9,9
	Franciaország
	9,9

	10.
	Olaszország
	10,2
	Olaszország
	10,0
	Anglia és Wales
	10,0
	Olaszország
	10,1

	11.
	Ausztrália
	10,3
	Anglia és Wales
	10,3
	Japán
	10,0
	Ausztrália
	10,4

	12.
	Új-Zéland
	10,4
	Új-Zéland
	10,4
	É-Írország
	10,1
	Új-Zéland
	10,4

	13.
	Belgium
	10,5
	Románia
	10,5
	Új-Zéland
	10,2
	Anglia és Wales
	10,5

	14.
	Csehszlovákia
	10,7
	Belgium
	10,5
	Bulgária
	10,4
	Lengyelország
	10,6

	15.
	NSZK
	10,8
	NSZK
	10,6
	Írország
	10,5
	Bulgária
	10,7

	16.
	Magyarország
	10,9
	Japán
	10,7
	Ausztrália
	10,5
	Belgium
	10,9

	17.
	Anglia és Wales
	10,9
	Csehszlovákia
	10,8
	Belgium
	10,6
	É-Írország
	11,1

	18.
	Ausztria
	11,0
	Magyarország
	10,8
	NSZK
	10,6
	Írország
	11,2

	19.
	Lengyelország
	11,3
	Ausztria
	10,9
	Lengyelország
	10,7
	NSZK
	11,2

	20.
	Románia
	11,6
	Írország
	10,9
	Csehszlovákia
	10,8
	Csehszlovákia /1969/
	11,3

	21.
	Japán
	11,7
	Ausztrália
	10,9
	Románia
	11,0
	Magyarország
	11,3

	22.
	Írország
	11,8
	É-Írország
	11,0
	Magyarország
	11,1
	Ausztria
	11,5

	23.
	É-Írország
	11,8
	Lengyelország
	11,0
	Skócia
	11,1
	Skócia
	11,7

	24.
	Jugoszlávia
	11,8
	Skócia
	11,7
	Ausztria
	11,3
	Románia
	11,9

	25.
	Finnország
	12,4
	Portugália
	12,0
	Jugoszlávia
	11,5
	Portugália
	12,1

	26.
	Skócia
	12,5
	Finnország
	12,3
	Portugália
	11,6
	Finnország
	12,3

	27.
	Portugália
	12,6
	Jugoszlávia
	12,3
	Finnország
	12,1
	Jugoszlávia
	12,4

	 
	Medián
	10,7
	Medián
	10,5
	Medián
	10,4
	Medián
	10,6


        Forrás: World Health Statistics Annual, 1961, 1964, 1967, 1969. /WHO/

         Megjegyzés: A standardizálás Magyarország lakosságának 1969. évi nem és kor szerinti megoszlása és az egyes országok kor és nem szerinti mortalitása alapján
                              készült.

37. sz. tábla

A csecsemőhalandóság aránya az európai országokban 1950-1970 között

/1000 élveszülöttre számítva/

	Rang-sor
	Ország
	1950
	Ország
	1960
	Ország
	1965
	Ország
	1970

	1.
	Svédország
	21,0
	Svédország
	16,6
	Svédország
	13,3
	Svédország
	11,0

	2.
	Svájc
	21,0
	Svájc
	16,6
	Norvégia
	16,8
	Finnország
	12,5

	3.
	Norvégia
	28,2
	Norvégia
	18,9
	Finnország
	17,4
	Norvégia
	12,7

	4.
	Dánia
	30,7
	Dánia
	21,5
	Svájc
	17,8
	Dánia
	14,1

	5.
	Egyesült Királyság
	31,2
	Egyesült Királyság
	22,4
	Dánia
	18,7
	Svájc
	15,1

	6.
	Görögország
	35,4
	Csehszlovákia
	23,5
	Egyesült Királyság
	19,6
	Franciaország
	18,2

	7.
	Franciaország
	51,9
	Franciaország
	27,4
	Franciaország
	21,9
	Egyesült Királyság
	18,6

	8.
	Finnország
	51,9
	Finnország
	27,4
	NSZK
	23,8
	NDK
	18,8

	9.
	Belgium
	53,4
	Belgium
	31,2
	Belgium
	24,0
	Belgium
	20,5

	10.
	NSZK
	55,3
	NSZK
	33,8
	NDK
	24,5
	Spanyolország
	20,7

	11.
	Olaszország
	63,8
	Szovjetunió
	35,0
	Csehszlovákia
	25,3
	Csehszlovákia
	22,9**

	12.
	Ausztria
	66,1
	Ausztria
	37,5
	Szovjetunió
	27,0
	NSZK
	23,6

	13.
	Spanyolország
	69,8
	NDK
	38,8
	Ausztria
	28,3
	Ausztria
	23,9

	14.
	NDK
	72,2
	Görögország
	40,1
	Bulgária
	30,8
	Szovjetunió
	25,7**

	15.
	Csehszlovákia
	77,7
	Spanyolország
	43,5
	Görögország
	34,3
	Bulgária
	27,3

	16.
	Szovjetunió
	81,0
	Olaszország
	43,9
	Olaszország
	35,6
	Olaszország
	29,2

	17.
	Magyarország
	85,7
	Bulgária
	45,1
	Spanyolország
	37,2
	Görögország
	29,3

	18.
	Lengyelország
	111,2
	Magyarország
	47,6
	Magyarország
	38,8
	Lengyelország
	33,2

	19.
	Románia
	116,7
	Lengyelország
	54,8
	Lengyelország
	41,5
	Magyarország
	35,9

	20.
	Bulgária
	118,2*
	Románia
	75,7
	Románia
	44,1
	Románia
	49,4

	21.
	Jugoszlávia
	118,4
	Portugália
	77,5
	Portugália
	64,9
	Jugoszlávia
	55,2

	22.
	Portugália
	119,9
	Jugoszlávia
	87,7
	Jugoszlávia
	71,5
	Portugália
	58,0

	 
	Medián
	65,0
	Medián
	36,25
	Medián
	26,15
	Medián
	23,25


        */   1948. évi adat

        **/ 1969. évi adat

38. sz. tábla

Az 1000 lakosra számított kórházi ágyak számának nemzetközi összehasonlítása

	Sorszám
	Ország
	Év
	1000 lakosra jutó ágy

	1.
	Svédország
	1968
	14,6

	2.
	Finnország
	1969
	13,9

	3.
	Írország
	1966
	13,3

	4.
	Izland
	1968
	12,8

	5.
	Monaco
	1969
	12,3

	6.
	NDK
	1968
	12,2

	7.
	Skócia
	1969
	12,2

	8.
	Luxemburg
	1969
	11,8

	9.
	Észak-Írország
	1969
	11,7

	10.
	Svájc
	1969
	11,6

	11.
	NSZK
	1968
	11,3

	12.
	Ausztria
	1969
	10,6

	13.
	Szovjetunió
	1968
	10,5

	14.
	Málta
	1969
	10,4

	15.
	Csehszlovákia
	1969
	10,3

	16.
	Olaszország
	1968
	10,1

	17.
	Franciaország */
	1969
	10,0

	18.
	Anglia és Wales
	1969
	9,4

	19.
	Norvégia
	1968
	9,2

	20.
	Dánia
	1967
	9,0

	21.
	Románia
	1968
	8,2

	22.
	Belgium
	1968
	8,0

	23.
	Magyarország
	1969
	7,9

	24.
	Bulgária
	1969
	7,6

	25.
	Lengyelország
	1969
	7,6

	26.
	Görögország
	1969
	6,1

	27.
	Albánia
	1969
	5,8

	28.
	Portugália
	1969
	5,8

	29.
	Jugoszlávia
	1969
	5,5

	30.
	Hollandia
	1968
	5,4

	31.
	Spanyolország
	1968
	4,6

	32.
	Algéria
	1966
	2,8

	33.
	Törökország
	1968
	2,0

	34.
	Marokkó
	1969
	1,5


      */ Előzetes adatok

      Forrás: Health Planning and Organization of Medical Care, REGIONAL OFFICE FOR AUROPE,
      World Health Organization, Copenhagen 1972., PUBLIC HEALTH IN EUROPE 1.

39. sz. tábla

A 100. 000 lakosra számított orvosok és fogorvosok számának

nemzetközi összehasonlítása

/1969/

	O r s z á g 
	Orvosok és fogorvosok
	Ebből: fogorvos

	
	sorrend
	fő
	sorrend
	fő

	Szovjetunió
	1
	259
	13
	35

	Csehszlovákia
	2
	238
	15
	31

	NSZK
	3
	221
	5
	51

	Bulgária
	4
	220
	12
	37

	Norvégia
	5
	217
	1
	81

	Magyarország
	6
	214
	21
	22

	Ausztria
	7
	213
	17
	26

	Dánia
	8
	213
	3
	68

	Svédország
	9
	204
	2
	80

	Görögország
	10
	200
	6
	45

	Svájc
	11
	194
	11
	39

	NDK
	12
	193
	8
	41

	Lengyelország
	13
	186
	10
	40

	Izland
	14
	178
	7
	43

	Belgium
	15
	173
	23
	18

	Franciaország
	16
	170
	9
	40

	Málta
	17
	160 a/
	26
	13 a/

	Észak-Írország
	18
	159
	16
	28

	Románia
	19
	157
	24
	16

	Skócia
	20
	157
	20
	24

	Finnország
	21
	149
	4
	54

	Hollandia
	22
	144
	19
	25

	Egyesült Királyság
	23
	143 +b
	18
	26 +b

	Spanyolország
	24
	140 a/
	27
	10 'a/

	Luxemburg
	25
	135
	14
	32

	Írország
	26
	125
	22
	21

	Jugoszlávia
	27
	108
	25
	13

	Portugália
	28
	91
	30
	7

	Albánia
	29
	61
	29
	7

	Törökország
	30
	53
	28
	9

	Algéria
	31
	14
	31
	2

	Marokkó
	32
	9
	32
	1


+ előzetes hozzávetőleges vagy becsült adat

a/ bejegyzett személyek száma

b/ személyek az állami egészségügy szolgálatában

Forrás: Health Planning and Organization of Medical Care



REGIONAL OFFICE FOR EUROPE



World Health Organization, Copenhagen 1972.



PUBLIC HEALTH IN EUROPE 1.

40. sz. tábla

1000 megfelelő korú nőre jutó élveszületések száma

Magyarországon

1949-1972

	Év
	15-19
	20-24
	25-29
	30-34
	35-39
	40-44
	45-49
	15-49 összesen

	1949
	47,3
	162,6
	140,7
	84,0
	52,7
	19,4
	1,7
	75,4

	1950
	51,5
	170,7
	141,0
	89,2
	50,8
	18,7
	1,6
	77,4

	1951
	51,4
	168,9
	138,0
	85,6
	46,2
	17,4
	1,4
	75,4

	1952
	48,1
	165,3
	135,4
	85,3
	43,5
	16,2
	1,2
	73,5

	1953
	49,8
	179,4
	151,6
	99,5
	50,2
	18,2
	1,3
	81,8

	1954
	52,0
	195,6
	164,7
	107,7
	54,3
	18,1
	1,3
	88,3

	1955
	54,1
	192,1
	150,9
	95,8
	52,4
	16,9
	1,2
	83,0

	1956
	54,4
	183,9
	135,8
	83,2
	47,0
	12,1
	1,0
	75,9

	1957
	55,7
	174,4
	115,6
	66,6
	35,6
	9,4
	1,8
	66,9

	1958
	54,4
	169,9
	110,5
	60,8
	31,0
	7,7
	0,7
	63,6

	1959
	53,5
	162,7
	107,3
	56,4
	27,7
	7,3
	0,6
	60,7

	1960
	52,5
	159,2
	105,6
	52,9
	25,0
	8,0
	0,5
	58,9

	1961
	52,0
	153,9
	100,7
	50,2
	23,0
	7,6
	0,4
	56,8

	1962
	46,4
	143,1
	94,8
	47,0
	20,3
	6,9
	0,3
	52,5

	1963
	43,3
	143,9
	100,7
	48,4
	21,1
	6,0
	0,2
	53,4

	1964
	41,8
	145,1
	101,3
	48,0
	19,1
	5,3
	0,3
	53,2

	1965
	41,9
	147,9
	100,6
	47,8
	18,2
	4,7
	0,4
	53,2

	1966
	45,8
	152,7
	104,8
	48,5
	18,8
	4,7
	0,4
	54,5

	1967
	50,4
	160,9
	112,5
	53,0
	19,7
	4,6
	0,4
	57,7

	1968
	52,2
	164,5
	116,3
	54,4
	19,7
	4,5
	0,3
	58,7

	1969
	53,7
	162,3
	114,3
	53,7
	19,5
	2,4
	0,3
	58,1

	1970
	50,1
	158,7
	109,3
	51,2
	18,4
	2,2
	0,3
	56,4

	1971
	50,3
	157,7
	103,8
	49,8
	17,9
	4,1
	0,2
	55,9

	1972
	53,5
	157,4
	105,2
	47,8
	17,4
	4,1
	0,3
	56,9


41. sz. tábla

1000 megfelelő korú nőre jutó élveszületések száma*

Magyarországon

1973-1990

	Év
	15-19
	20-24
	25-29
	30-34
	35-39
	40-44
	45-49
	15-49 összesen

	1973
	53,0
	163,0
	110,0
	50,0
	17,0
	4,0
	0,25
	58,5

	1974
	54,0
	174,0
	118,0
	52,0
	18,0
	4,0
	0,25
	63,2

	1975
	54,0
	174,0
	118,0
	52,0
	18,0
	4,0
	0,25
	64,2

	1976
	54,0
	170,0
	116,0
	52,0
	18,0
	4,0
	0,25
	64,6

	1977
	54,0
	170,0
	114,0
	52,0
	18,0
	4,0
	0,25
	64,7

	1978
	54,0
	170,0
	114,0
	50,0
	18,0
	4,0
	0,25
	64,1

	1979
	54,0
	170,0
	114,0
	50,0
	18,0
	4,0
	0,25
	63,6

	1980
	54,0
	170,0
	114,0
	50,0
	18,0
	4,0
	0,25
	62,8

	1981
	54,0
	170,0
	114,0
	51,0
	18,0
	4,0
	0,25
	61,9

	1982
	54,0
	170,0
	114,0
	51,0
	18,0
	4,0
	0,25
	60,7

	1983
	54,0
	170,0
	114,0
	51,0
	18,0
	4,0
	0,25
	59,3

	1984
	54,0
	170,0
	114,0
	52,0
	18,0
	4,0
	0,25
	58,2

	1985
	54,0
	171,0
	115,0
	52,0
	18,0
	4,0
	0,25
	57,3

	1986
	54,0
	172,0
	116,0
	52,0
	18,0
	4,0
	0,25
	56,6

	1987
	54,0
	173,0
	117,0
	53,0
	18,0
	4,0
	0,25
	56,3

	1988
	54,0
	174,0
	118,0
	53,0
	18,0
	4,0
	0,25
	56,1

	1989
	54,0
	175,0
	119,0
	53,0
	18,0
	4,0
	0,25
	56,1

	1990
	54,0
	176,0
	120,0
	53,0
	18,0
	4,0
	0,25
	56,1


   */ Itt és a következő táblázatokban is az 1973-2000 időszakra vonatkozó adatok a távlati

       tervezés előkészítő munkájához kidolgozott 73/VI. sz. népességi prognózison alapulnak.

42. sz. tábla

A 20-29 éves nők * létszámának alakulása

Magyarországon

1970-1990

	Év
	20-29 éves nők száma e z e r  f ő
	20-29 éves nők aránya az 1970. évi létszám százalékában

	1970 I. 1
	752,4
	100

	1971
	765,1
	101,6

	1972
	779,2
	103,5

	1973
	787,5
	104,6

	1974
	807,2
	107,2

	1975
	828,6
	110,1

	1976
	853,9
	113,4

	1977
	871,4
	115,8

	1978
	868,1
	115,3

	1979
	858
	114

	1980
	844,4
	112,2

	1981
	825,9
	109,7

	1982
	805,8
	107

	1983
	782,1
	103,9

	1984
	750,9
	99,8

	1985
	711,9
	94,6

	1986
	679,1
	90,2

	1987
	655,6
	87,1

	1988
	648,8
	86,2

	1989
	648,4
	86,1

	1990
	650,7
	86,4


      * Az összes újszülöttek mintegy 70%-át ez a korcsoport szüli.

43. sz. tábla

Az élveszületések száma és a bruttó reprodukciós együttható alakulása

Magyarországon

1971-1990

	Év
	Élveszületések száma e z e r  f ő
	Bruttó reprodukciós együttható

	1971
	150,6
	0,928

	1972
	153,1
	0,918

	1973
	156,9
	0,947

	1974
	169,1
	1,009

	1975
	171,2
	1,009

	1976
	171,2
	1,000

	1977
	170,6
	0,989

	1978
	168,2
	0,982

	1979
	165,8
	0,982

	1980
	162,8
	0,982

	1981
	159,7
	0,985

	1982
	156
	0,985

	1983
	152,3
	0,985

	1984
	149,6
	0,989

	1985
	147,1
	0,994

	1986
	145,5
	1,000

	1987
	144,8
	1,006

	1988
	144,4
	1,010

	1989
	144,6
	1,015

	1990
	145,1
	1,020


44. sz. tábla

Magyarország összes népességének száma főbb

korcsoportonként

1961-2001

	Év
	0-15 évesek
	16-54/59 évesek
	60/55 felett
	Összesen

	e z e r  f ő

	1961
	2667
	5622
	1717
	10006

	1971
	2322
	5901
	2132
	10355

	1976
	2266
	6103
	2156
	10525

	1981
	2424
	6079
	2188
	10691

	1986
	2460
	6013
	2284
	10757

	1991
	2410
	6023
	2335
	10768

	1996
	2306
	6124
	2351
	10781

	2001
	2302
	6155
	2362
	10819

	M e g o s z l á s  /%/

	1961
	23,8
	59,0
	17,2
	100,0

	1971
	18,8
	60,6
	20,6
	100,0

	1976
	21,5
	58,0
	20,5
	100,0

	1981
	22,7
	56,8
	20,5
	100,0

	1986
	22,9
	55,9
	21,2
	100,0

	1991
	22,4
	55,9
	21,7
	100,0

	1996
	21,4
	56,8
	21,8
	100,0

	2001
	21,3
	56,9
	21,8
	100,0


45. sz. tábla

Ezer lakosra jutó élveszületések a gazdaságilag fejlettebb országokban

1972, 1973

/ezrelék/

	Sorszám
	O r s z á g
	1972
	1973*/

	1.
	NSZK
	11,5
	10,0

	2.
	NDK
	11,7
	-

	3.
	Finnország
	12,7
	12,0

	4.
	Ausztria
	13,8
	13,0

	5.
	Belgium
	13,8
	13,6

	6.
	Svédország
	13,8
	13,4

	7.
	Svájc
	14,4
	13,5

	8.
	Magyarország
	14,7
	15,0

	9.
	Egyesült Királyság
	14,9
	14,5

	10.
	Bulgária
	15,3
	-

	11.
	Egyesült Államok
	15,6
	15,0

	12.
	Hollandia
	16,1
	14,7

	13.
	Olaszország
	16,3
	-

	14.
	Norvégia
	16,6
	-

	15.
	Franciaország
	16,9
	16,8

	16.
	Csehszlovákia
	17,3
	18,4

	17.
	Lengyelország
	17,4
	17,9

	18.
	Szovjetunió
	17,9
	-

	19.
	Jugoszlávia
	18,2
	18,0

	20.
	Románia
	18,8
	18,2

	21.
	Spanyolország
	19,4
	19,3

	22.
	Portugália
	19,7
	18,6

	23.
	Írország
	22,7
	-


      */ Előzetes adatok










2009. június 12.


